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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Anny Maieszki
pt. ,Urbanizacja na obrzezach facinskiej Europy. Studium komparaty-
styczne rozwoju miast i krajobrazu miejskiego w Prusach, Inflantach i
Irandii w X1I-XIV wieku”, Torur 2021;

Rozprawa pani mgr Anny Maleszki jest przedsiewzigciem bardzo
ambitnym. Autorka postanowita nie tylko omoéwié, ale i poréwna¢é procesy
urbanizacyjne w okresie od drugiej potowy XIl do konca XIV wieku az w
trzech krajach i regiohach, ktére potozone byly na krancach Europy tacin-
skiej. O ile dzieje Prus krzyzackich byly i sg badane intensywnie i wszech-
stronnie, zwlaszcza w $rodowisku historykéw toruriskich, to historii inflant
nie poSwiecono az tyle uwagi. Ta ostatnia uwaga dotyczy w jeszcze wiek-
szym stopniu Irlandii, ktéra dla polskiej humanistyki stanowi wrecz terram
incognitam. Nie liczac bowiem syntezy Stanistawa Grzybowskiego oraz
monografii Stefana Czarnowskiego, Jerzego Strzelczyka, Jerzego Ggs-
sowskiego oraz Edwarda Derdziuka i autorow kilku artykutéw nikt sie nie
zajmowat dotad dziejami Zielonej Wyspy w okresie $redniowiecza. Pod-
kresli¢ przy tym trzeba, ze prace monograficzne wymienionych badaczy
dotyczyly albo czaséw przedchrzescijanskich, albo wczesnego $rednio-
wiecza. Natomiast okres dojrzatego i p6znego $redniowiecza w Irlandii nie
stat sie nigdy przedmiotem studiéw w Polsce, az do teraz. W tym wiec
zwlaszcza zakresie praca p. mgr Maleszki stanowi catkowite novum w
polskiej historiografii. Autorka zwraca takze uwage, ze takze w historiogra-




fii zagraniczne nie opracowano, jak dotad, catosciowo dziejow Srednio-
wiecznej urbanizacji lrlandii (s. 13).

Wybér tych trzech krain, w ktérym odczuwa sie pozytywna inspira-
cje¢ znanego, migdzynarodowego nurtu badan nad pograniczami, w tym
stynnej ksigzki Roberta Bartletta, nalezy uzna¢ za udany, cho¢ irlandia
znacznie bardziej réznita sie od regionéw nadbattyckich niz Inflanty od
krzyzackich Prus. Autorka skupita sie na dziejach tych krain w okresie ich
podboju, kolonizowania i zagospodarowywania — lrlandii przez Angionor-
manéw, za$ Prus wraz z ziemig chetmifiska i Pomorzem Wschodnim oraz
Inflant — przez Niemcéw o réznym pochodzeniu regionalnym.
| Na potrzeby swej pracy przeczytata ona liczne zrédia zarébwno wy-
dane, jak i rekopiSmienne, a takZze ogromng liczbe opracowan nie tylko
historycznych, lecz takze archeologicznydh — W jezyku polskim, niemiec-
kim i angieiskim. Bardzo wazng role w kwerendzie pani doktorantki ode-
graty materialy kartograficzne, ktérych cze$¢ udostepnita w swojej pracy, o
czym nizej. Wszystko to stalo siec mozliwe dzigki kwerendom bibliotecz-
nym, ktére przeprowadzita takze poza Poiskg — w lrlandii, Anglii, Niem-
czech i Estonii.

Autorka ujeta szeroka tematyke problemowo dzielac swoja prace na
trzy rozdziaty, ktére nalezaloby raczej nazwaé czesciami ze wzgledu na
Znaczny rozmiar zwiaszcza dwéch pierwszych. Pierwszy rozdziat stanowi
oméwienie historii urbanizacji w Irlandii, a nastepnie w Prusach i w Inflan-
tach, z naciskiem na ukazanie rdéznych uwarunkowar wplywajacych na
zaktadanie i rozmieszczanie miast, w tym takze strategii zalozycielskich.
Jak sama Autorka stwierdzita (s. 13—16) celem tego rozdziatu byta ekspo-
zycja materiatu, ktéry zaczeta analizowaé i interpretowaé¢ w kolejnych par-
tiach rozprawy. Rozdziat drugi zostat poswigcony przestrzeni miejskie;.
Pani mgr Maleszka zajeta sie w nim znaczeniem uwarunkowarn przyrodni-
czych (zwlaszcza wod) dla powstania i rozwoju miast we wszystkich re-
gionach, a takze modelami miejskiej przestrzeni i dziejami jej poszczegol-
nych sktadowych: granic (w tym obwarowan), centrow (czyli gtéwnie ryn-




kow), zamkow oraz instytucji koscielnych: kosciotéw parafialnych i klaszto-
row. Wszystko to zostato przedstawione w ujeciu dynamicznym. Ostatni
rozdziat pracy zostat poswiecony budowaniu ustrojow miejskich w osrod-
kach Irlandii, Prus oraz Inflant. Autorka przedstawita, stypologizowata i
zanalizowata wiec odnoéna baze zradiowa, opisata administracje miejska
oraz sadownictwo. Osobng partie poswigcita mieszczarnstwu wyodrgbnia-
jac do oméwienia kupiectwo i prawo handiowe oraz przedstawiajgc stosu-
nek obywateli miejskich do wtasnych miast, wspéiobywateli, jak i wiadcow
oraz swych duzych ojczyzn. Catos¢ narracji wieficzy podsumowanie.

Uzupelniaja ja trzy tabelaryczne aneksy. Pierwszy (tabela 3) zawie-
ra zestaw danych na temat liczby powierzchni, ludnosci osrodkéw Irfandii,
a takze liczby dzialek i wartosci czynszow (s. 472-500). Drugi (tabela 4a)
— podziat miast anglonormarniskich na Zielonej Wyspie pod wzgledem ty-
pow uktadu przesirzennego (s. 501-505). Za$ ostatni (tabela 4b) zawiera
podziat miast Prus oraz Inflant wedle tego samego kryterium (s. 506-509).

Oprocz tego dysertacja zostata wzbogacona przez p. mgr Maleszke
az o 107 map, 12 ilustracji i jeszcze trzy tabele. Tylko niektére z tych map
(nr 1, 45) sg niezbyt czytelne, podobnie jak co prawda czytelna, ale po-
zbawiona legendy ilustracja nr 12 (s. 396).

Koncepcja pracy jest wiec zrozumiala i logiczna, cho¢ trzeba tu do-
konaé pewnych uwag. O ile dysproporcja w diugosci trzech rozdziatow jest
do usprawiedliwienia — pierwszy, ponad 200—stronicowy zawiera gros ma-
teriatu faktograficznego, niezbednego jako baza dia dalszych czeéci pracy
— to razi omawianie zrodet pisanych w ostatnim rozdziale, gdyz na ogdt
czyni si¢ to we wstepach. Wydaje sig, Zze obszemy fragment dotyczacy
dokumentoéw nalezatoby podzieli¢ a jego wstepna charakierystyke wraz z
typologia zamiesci¢é w podrozdziale na poczatku pracy. Catg analize tek-
stow oraz okolicznoéci wystawienia dokumentéw mozna natomiast zosta-
wié tu, gdzie jest.

Sugerowatbym takze, by poprawié niektore tytuly podpodrozdziaiow
w rozdziale 1, jak ,Strongbow” (s. 53) czy ,William Marshal® (s. 64), gdyz




Autorka nie opisuje biografii tych postaci, lecz ich wiadztwa terytorialne. Z
koiei inny tytut podrozdziahi, ,Swobodne przedmiescia” (s. 365) brzmi nie-
jasno.

Wystepuje pewna niezgodno$é miedzy kolejnoscig krajow wymie-
nionych w tytule pracy a kolejnoscia ich omawiania w narracji. W tytule
rozprawy Irlandia zostata wymieniona na koncu, za§ w pracy Autorka za-
czyna na ogét omawianie danego problemu wtasnie od Irlandii — i stusznie,
bo tam kolonizacja miejska rozpoczeta sie wczesniej niz w krzyzackich
Prusach oraz Inflantach. W tytule ksigzki, ktérg Autorka powinna wydac¢ na
bazie recenzowanej rozprawy, Irlandie trzeba wymieni¢ koniecznie jako
pierwsza.

W konkluzjach na temat urbanizacji trzech krain Autorka dostrzegta
nie tylko mato zaskakujgce podobienstwa, jak istotng role korzystnych wa-
runkéw naturalnych, lecz wskazata tez jeszcze wazniejsze roznice. Zaak-
centowata wigc: rézny stopien rozpoznania terendéw przysziej kolonizacji
miejskiej przed ich podbojem; rézny stosunek zdobywcéw i kolonizatorow
do zastanego spoleczno—kulturowego podioza, kiory to stosunek wyrazat
sie¢ albo w zaktadaniu nowych miast na bazie starych lub tylko w ich sg-
siedztwie; rézne uwarunkowania polityczne urbanizacji wynikajgce z od-
miennych ustrojéw nowych wladztw oraz réznej liczby podmiotow zakiada-
jacych miasta; rézne bylo tez potozenie nowych miast wzgledem przesu-
wajgcych sie granic nowego panowania, niekiedy zaktadanych blisko po-
granicznych zamkéw. TakZe i pédzniej rOznie przebiegat rozwoj ustrojowy
miast kolonizacyjnych pod wzgledem chronologicznym; rézny byt tez ich
stopieth samorzadnosci nie tylko z racji roznego potencjatu gospodarczego
i pochodnych mozliwo$ci dziatania mieszczan, ale i ze wzgledu na rozny
stopien restrykcyjnosci panstwowego i lordowskiego nadzoru.

W pracy o urbanizacji trudno unikngé ustosunkowania sie do fun-
damentalnej kwestii, czym byto miasto w $redniowieczu. Autorka czyni to
w rozbudowanym przypisie 1 swojej pracy (s. 1-2), cho¢ warto byloby
przeksztatcié go w osobny podrozdziat. Zauwazyé wypada, ze choé padto




tu wyrazenie ,kryteria weberowskie” to ani w pracy, ani w bibliografii nie
znajdziemy odniesienia do przetozonej na polski pracy Maxa Webera {Go-
spodarka i spoteczenstwo..., Warszawa 2002), ktéra zawiera fundamen-
talng dla badaih nad miastami partie tekstu pt. ,Miasto Zachodu”. Autorka
zwrbcita uwage, ze w historiografii miast irlandzkich usituje sie przywrécic
range kryterium prawnemu jako wyr6Zznikowi miasta i pogodzi¢ go z typem
idealnym miasta, ktéry wypracowat Weber i ktéry wéréd wielu cech tego
Zjawiska uwzglednit takze czynnik prawny. Autorka zdaje sie iS¢ tym tro-
pem (np. s. 470). Jednak zwrdcono juz dawno uwage, ze kryterium praw-
ne miasta nie jest uniwersalne i nie znajduje zastosowania ani na Rusi, ani
w miejskiej cywilizacji istamu, ani w Chinach, ktére w $redniowieczu sta-
nowity najbardziej zurbanizowany kraj $wiata. A z drugiej strony wiele
miasteczek Mazowsza, ktdre rzadzity sie prawem miejskim, nie réznito sie
faktycznie od wiekszych wsi, za$ typowo miejskie formy samoorganizaciji
rzemiosta, jak cechy, przyjmowaty forme miejsko—wiejskiej hybrydy, czego
przykiadami sg cechy oraczy w Ciechanowie czy Rézanie.

Kilka uwag odno$nie innych kwestii. Pani magister poruszyta cie-
kawe zagadnienie ordaliow, ktére wzmiankowano w dokumentach miej-
skich z Irlandii. Nie jest jednak wtasciwym t#tumaczeniem, ze trial by ordeal
to ,dowdd przez cigzka probe” (s. 438), bo dostownie chodzi tu o sady Bo-
ze, zapewne gorgcego zelaza i wody (zimnej lub goracej). Przyznam sie,
ze dziwi mnie konstatacja, ze dopiero Normanowie mieli wprowadzi¢ orda-
lium w formie pojedynku (s. 447), jak sie domyslam, na ferytorium Anglii
(pytanie: czy takze Irlandii ?). Pojedynek uwazany jest za najstarszy ro-
dzaj tego irracjonalnego $rodka dowodowego, potwierdzonego w spote-
czer'\stwach przedpanstwowych na wszystkich kontynentach (zob. J. Kur-
czewski, Prawo prymitywne..., Warszawa 1973). Pani doktorantka wypo-
wiada interesujacy poglad, ze odchodzenie od stosowania ordaliéw wyni-
kato z przekonania o ich nieadekwatnosci do spraw z zakresu prawa pry-
watnego (s. 439). Nie nalezy jednak lekcewazy¢ faktu, ze to wiasnie w
dojrzatym $redniowieczu zaczeto rezygnowac z ordalibw watpigc coraz




bardziej w ich racjonainos¢ i sprawiedliwosé. Inicjatywe wykazywato tu
m.in. mieszczansiwo Flandrii (np. w przywolywanym przywileju dla Saint
Omer z 1127 r., zob. J. Nowakowska, U Zrédet migjskiej autonomii. Przy-
ktad miasta Saint-Omer (pol. Xl-pot. Xl w.), ,Clepsydra”, t. 2, 2020, s. 73—
112), zas pbzniej sceptycyzm pojawit sie réwniez wéréd wyzszego ducho-
wienistwa (zob. R. Bartlett, Trial by fire and water, Oxford 1986). W kon-
tekscie omawianej tu rozprawy warto jednak pamietaé, ze w duzo pézniej-
szym zbiorze prawa chetminskiego z 1394 r. stosowanie ordaliow jest jak
najbardziej przewidziane.

Inng sprawg jest problem market cross, co Autorka tlumaczy jako
Krzyz rynkowy” (s. 328). W polskiej literaturze przedmiotu pisze sie raczej
o krzyzu .targowym®, kidrego stawianie rézne interpretowano (zob. W.
Maisel, Archeologia prawna Europy, Warszawa — Poznan 1979, s. 317).
Nie mozna jednak wykluczyé, e sprawe wyjasnia przykiad z Utrechtu
(1272 r.), gdzie miejscowy biskup zezwolit na postawienie krzyza jako
znaku pokoju publicznego na trzy dni przed jarmarkiem i demontaz w trzy
dni po zakoniczeniu handlowania, by symbolicznie zaznaczyé, ze on, pan
miasta, bierze w opieke wszystkich przybylych na jarmark.

W pracy zdarzajg sie niekonsekwencje na granicy btedu, mimo ze
w innym miejscu pdzniej Autorka podaje inne, wiasciwe informacje. Wyli-
czajac zrodta prawa chetmiriskiego w przywileju z 1233 r. pomija prawo
gornicze Freibergu w jednym miejscu (s. 390), by kilkka stron dalej
uwzglednié¢ to prawo jako jeden ze skladnikdw prawa cheiminskiego (s.
398). Réwniez ttumaczenie peregrini jako ,pielgrzymi” (s. 399), cho¢ ujete
w cudzystdéw, przez co jasne sie staje, ze Autorka wie, ze nie o pielgrzy-
méw chodzi, powinno zostaé¢ od razu przettumaczone jako ,przybysze”,
tak jak to uczynita péZniej {s. 432).

| wiasnie najwiecej zastrzezefh mam do tej pracy w sferze jezyko-
wej. Nie chodzi tu o styl, gdyz Autorka pisze na ogét jasno, choé troche za
mato zwiezle. Owszem zdarzajg sie zdania niezamierzenie dwuznaczne
(s. 50), a czasem nieadekwatne okreslenia (np. biskup jak ,udziatowiec” w




kontekécie podziatu administracyjnego, s. 210, czy ,wysytanie poselstwa
na parlament’, s. 462, chociaz poselstwo mialo charakter pokojowy). Ale
to wyjatki potwierdzajgce regule, kidrg jest w sumie klarowny styl Autorki.

Giéwnym moim zarzutem jezykowym jest czeste stosowanie termi-
néw obcych, w przypadkach, gdy istniejg ich polskie odpowiedniki. Pani
magister konsekwentnie stosuje wyraz ,charters” na okreslenie przywile-
jow dla miast irtandzkich (s. 34, 307, 355, 374, 375, 385 i n., 430), co thu-
maczy zamiarem odroznienia tych zrédet od pruskich i inflanckich przywi-
lejow lokacyinych i przez to uczynieniem narracji jasniejszg (s. 17). Nie
jest to jednak przekonujgce, bo ,charter” to po prostu dokument, przywilej,
ktdéry czasem mozna dockreslic przymiotnikiem (np. irlandzki”), za$ narra-
¢ja naszpikowana ,charterami” robi wrazenie manierycznej. Podobnie jest
z czestym stosowaniem termindw hinterland” (np. s. 29, 31, 371, 464),
czyli po prostu zaplecze, otoczenie czy ,heartland” (s. 229), czyli $rodek,
jadro danego terytorium, a takze niemieckiego ,hackelwerk” (s. 215, 220),
czyli osiek, zasieka. W innych przypadkach brak wyjasnien sprawie, ze
pewne okreslenia sa niejasne. Czym byta forma okreslana jako ,ribbon
suburb” (s. 362), czyli dostownie ,wstazka, pasek przedmiesé¢’, a czym
.Klasyczny”, jak pisze Autorka, ,fringe belt” (s. 363), czyli dostownie ,pas
kranicowy, na obrzezach” ? Co oznacza ,bookland” (s. 384) 7 Czym byly
Jliberties” (dost. swobody, wolnosci) na oznaczenie terytorium hrabsiwa
Carlow (s. 67), czy uposazenia ziemskiego dla Dublina (s. 41) ? Jesli cho-
dzi teren immunizowany, to trzeba uzy¢ takiego terminu, a jesli co$ inne-
go, to nalezy to objasnic.

Raza takze kalki jezykowe z angielszczyzny, jak ,instalowanie
miast” (s. 210), zamiast ich zakiadanie; ,konstruowanie miast” (s. 205),
zamiast' ich budowanie czy rozbudowa; ,romantyzowanie” (s. 441) zamiast
sentymentalnego idealizowania. Pojawili si¢ tez ,agenci kolonizacji” (s.
459). Niezbyt szczesliwym pomystem jest stosowanie terminu ,prepozyt”
na okreslenie osoby $wieckiej (np. s. 419, 420), bo choé¢ pochodzi on z

tacifiskiego ,praepositus” (s. 429), czyli ,pierwszy, wazniejszy niz inni”, to




w polszczyznie kojarzy sie on wylgcznie z osoba duchowna i hie ma sensu
tego zmienia¢. Jednoczesnie istnigje polski odpowiednik ,provosta”, czyli
Jprewot” (z francuskiego ,prévét’), a ,reeve’” mozna by potraktowaé jako
odpowiednik urzedu wéjta. Nie wiadomo, kogo miatoby oznaczaé ,crucifei”
(s. 349, zapewne ,cruciferi”) — czy chodzito o bozogrobcéw ?

Nie zgodzitbym sie ze stosowaniem wyrazenia .gildie rzemiesini-
cze” {s. 330), co wydaje sie by¢ kolejng kalkg z angielskiego, ,craft guild”.
Bo, co prawda, réznica miedzy cechem a gildig jest w zasadzie zadna —
jeden i drugi termin oznacza przeciez stowarzyszenie ludzi z tej samej
branzy. Jednak w polskiej literaturze naukowej tg pierwszg nazwe stosuje
sie do zrzeszen rzemiesinikéw, zas drugg — do stowarzyszen kupcéw. |
mysle, ze warto sie tego trzymacé.

Moje zastrzezenia dotycza takze stosowanych przez Autorke nazw
miast. Pani magister nie mogta sie zdecydowac, jakg nazwe ma stosowacd
dia sredniowiecznego Tallinna — przewaza ,Reval’ (np. 268, 348, 389,
401, 402, 408, 435, 460), ale jego mieszkancow okresla jako ,rewalczy-
kow” (np. s. 228), a przymiotniki wystepujg w réznych wersjach (,rewal-
skie”, s. 357, ale i ,rewelskie” na s. 472). Raz, niepotrzebnie, spolszcza
nazwy miejscowe (,Brystol” — 387, 395, 421, ,Wisby” — s. 401), chociaz
funkcjonujg one w polszczyZznie w wersjach oryginalnych. Innym razem
stosuje Autorka nazwe obca (,Riga”, s. 226), chociaz w Polsce uzywa sig
spolszczonej nazwy ,Ryga”. Przywotana litewska miejscowo$é to nie
~szawla’ (s. 208), lecz ,Szawle”.

Trzeba tez przypomnie¢, ze pewne nazwy i wyrazenia zyskujg kon-
kretne znaczenie tylko wtedy, gdy pisze sig¢ je z wielkiej litery — ,Zakon
Niemiecki” to co innego niz ,zakon niemiecki’ (s. 389, 435), a ,Czama
Smieré” ma konkretne znaczenie, pandemii dzumy w latach 1347-1352,
gdy pisana jest duzg litera, w przeciwienstwie do ,czarmej $mierci’ (s.
417).

W pracy sporadycznie trafity sie btedy ortograficzne (,dalekoidace”,
s. 389), gramatyczne (s. 351, 435). Jak na tak obszerng i drobiazgowa




prace niewiele jest bledow literowych (s. 218, 233, 279, 289, 328, 382,
390, 400, 413, 416, 429, 447).

Wszystkie te usterki jezykowe sg jednak tatwe do wyeliminowania,
gdy Autorka bedzie pracowa¢ nad ksigzka, bo recenzowana praca powin-
na zosta¢ opublikowana. Zawiera bowiem potezny transfer przemyslane;
wiedzy, zwlaszcza na temat Irlandii oraz stanowi oryginalng i udang probe
komparatystyczna, ktéra udowadnia, ze, wbrew Bartlettowi, nie wszystko
na kraincach Eurcpy wygladato tak samo.

Nie mam wiec watpliwosci, Ze praca doktorska pani magister Anny
Maleszki spetnia wymogi okreslone w artykule 13, ust. 1 ,Ustawy z dnia 14
marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
i tytule w zakresie sztuki”. Jest bowiem pracg bardzo ambitng i w wielu
miejscach oryginalng. Dlatego wnosze o przyjecie omawianej rozprawy i
dopuszczenie pani magister Anny Maleszki do dalszych etapoéw przewodu
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