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Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu

Wsrdd scistej elity przywddedw Rzeszy Niemieckiej pod rzadami Hitlera Heinrich Himmler
zajmuje z pewnoscig szczegdlne miejsce. Shuzyt ideologii narodoWego socjalizmu z pelym
oddaniem. Kierowat si¢ poczuciem misji w imig budowy ,,czystego rasowo” imperium niemieckiego
w Europie. Jego $wiatopoglad — obejmujacy teorig ,,podludzi” i ,przestrzeni do zycia” — zaprowadzit
go do wielkich zbrodni, ktore popehit.

Przywodcy 111 Rzeszy to temat bardzo licznych studiow i naswietlen. Tch liczba weigz rognie.
Nie bedzie naduzyciem powiedzie¢, ze dwunastoletnie dzieje pafistwa Hitlera to chyba najbardziej
przyciggajacy uwage temat z zakresu dziejéw XX stulecia. W historiografii po$wiecono Himmlerowi
juz wiele opracowan. Wymieni¢ tu moina takie prace jak np. Josefa Ackermanna (Heinrich Himmler
als Ideologe), czy Richarda Breitmanna (Heinrich Himmler. Der Architekt der ,, Endlosung“) albo
Petera Longericha (Heinrich Himmler. Biographie). Ten ostatni jest twdrca pelnej biografii
Reichsfiihrera SS.

Mgr Alicja Bartnicka wybrala z pewnoscia nietatwy temat swej rozprawy doktorskie;.
Prowadzita nad nim studia w archiwach niemieckich. Wyniki swoich docickafi publikowata w
ostatnich latach, o czym $wiadczy sze$¢ artykuldéw jakie zamiescila w réznych czasopismach i pracach
zbiorowych, co poswiadcza bibliografia jej rozprawy doktorskiej, ktora otrzymatem do recenzji.

Przejdzmy do zalozen przyswiecajacych Doktorantce. Miala ona do wyboru jedno z trzech
rozwigzan: (1} napisa¢ mozliwie petng biografig cztowieka, ktéremu poswiecita swoja prace; (2) daé
studium o jego $wiatopogladzie i ideologii; (3) podja¢ probe przedstawienia okreslonego zagadnienia
— np. ustosunkowanie Himmlera do Stowian czy Polakéw. Alicja Bartnicka wybrata rozwiazanie

faczgce te pierwszg i drugg mozliwosé, Oceniam to jako wybdr zasadniczo stuszny, chociaz nie moze




by¢ watpliwosci, iz z racji olbrzymiej literatury na temat rezimu III Rzeszy nie jest mozliwe
przedstawienie danego zagadnienia z jej dziejow w sposéb zupetnie nowy, tak aby zasadniczo poddad
reinterpretacji dotychczasowe ustalenia historiografii.

Himmler byl i politykiem i ideologiem. Jedno warunkowato drugie. O jednym i drugim nalezy
napisa¢ facznie — w jednym studium. Tak rozumiem intencje autorki opiniowanej rozprawy i je
zasadniczo podzielam.

Praca Alicji Bartnickiej liczy 455 stron. Konstrukeja tekstu ma swoje uzasadnienie. Tre$é
podzielono na cztery duie rozdziaty. Pierwszy z nich zatytulowany ,,Podbudowa” poswigcono
ogdlnemu oméwieniu ideologii narodowego socjalizmu, gdyz Himmler wyrést w niej i dziatal w jej
stuzbie. Bohatera rozprawy dotyczg trzy pozostale rozdziaty. W drugim, zatytutowanym ,.Formacja:
wartosel, inspiracje, wplywy” mowa jest o jego zyciu i karierze do chwili dojécia do roli waznej
osobistosci rezimu Il Rzeszy. Trzeci traktuje o zbrodniczej realizacji idei $wiatopoglagdowych, a tytut
zawiera sformulowanie ,,praca w imi¢ idei”. Wreszcie w rozdziale czwartym Doktorantka ukazala
~Schylek” Himmlera i jego ,,dziatania w obliczu klgski” pafstwa, ktéremu stuzyt. Catogé wienczg dosé
obszerne rozwazania (podane jako zakonczenie pracy).

Mozna wnosié zastrzezenia co do potrzeby rozdziatu pierwszego, gdyz nie moze on przynosié
nowej porcji wiedzy. Mozna tez broni¢ zasadnosci takiego tekstu, bo przeciez stanowi on swoista
podstawe do dalszych rozwazai juz biograficznych. Nie mam tu jednoznacznego pogladu, Byé moze
rozwigzaniem najlepszym byloby pewne skrocenie tej czesci pracy.

Udokumentowanie pracy Alicji Bartnickiej jest ogdlnie solidne, Autorka opiniowanego
studium przeprowadzila poszukiwania archiwalne w Niemczech, korzystajac z archiwéw federalnych
w Berlinie-Litcherfelde i Koblencji, jak réwniez zbioréw Urzedu Spraw Zagranicznych (Politisches
Archiv des auswéiftigen Amtes). Siegnefa do akt brytyjskiego The National Archives w Londynie-
Kew, gdzie przechowywane sg archiwalia Foreign Office. Korzystata z akt czeskich i polskich.
Odnoénie zas tych ostatnich wymienié trzeba zbiory Archiwum Akt Nowych oraz Instytutu Pamieci
Narodowej, ktéry przechowuje spuécizne dawnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce.

Nalezy podkresli¢, Ze rozprawa taktujaca facznie o koncepcjach politycznych i ich realizacji
natrafia w przypadku Himmlera na okreslone trudnoscei. Niezbyt liczne pozostaja wypowiedzi osobiste
tego zbrodniarza, a w kazdym razie niewiele mamy takich jego oéwiadczen, ktére nosza forme
swoistego wykladu jak poznanskie przeméwienia z pazdziernika 1943 r., czy mowa w Zytomierzu rok
wezesniej. Wystapienia te byly wyglaszane do elity nazistowskiej (oficeréw, funkcjonariuszy partii,
itd.).

Sprébujmy oceni realizacje zadania, jakie sobie postawita Doktorantka. Podejmujac t¢ ocene,
skupiam si¢ na warstwie wnioskdw, jakie zawarto w pracy.

Najpierw chciatbym podkresli€, ze pytania badawcze nie zostaly przez autorke rozprawy zbyt
klarownie wyloZzone we wstepie. Nie oznacza to, ze ich nie ma, ale przydatoby sie bardziej wyrazne

ich ujecie.




Za stuszne uwazam przyjecie ogélnego zalozenia, iz $wiatopoglad (niemiecki termin
Weltanschauung) stanowi stowo-klucz do ideologicznej koncepcji polityki, jaka uprawiai Hitler i jego
ludzie. Autorka wywodzi to pojecie z niemieckiej dziewietnastowiecznej historii idei. Porusza sie w
tej materii do$¢ dobrze.

Rozwazania o ideologii i polityce narodowego socjalizmu, ktérej stuga byl Himmler,
zawierajg sporo wartosciowych spostrzezen. Nie widze powodu, aby je wszystkie rejestrowad w swym
omowieniu recenzyjnym. Sadz¢ jednak, ze trzeba tu wspomnieé o trafnym podkresleniu przez
Doktorantke ,,popularnoéci idei rasowych w spofeczefstwie niemieckim przed I wojna Swiatows” (s.
58). Prowadzi nas to jednak do pytania, na ile Hitler dziedziczyt koncepcje zrodzone w $wiecie, ktéry
zastal, a naile byt w nich ,,innowacyjny”.

Szkicujac idee narodowego socjalizmu, autorka recenzowanej rozprawy przywohyje teorie
»zydowskiego bolszewizmu” (s. 87 i n.). Przypomina ide¢ ,,przestrzeni do zycia” (Lebensraum),
wzmiankujge ksigzke Hansa Grimma, Volk ohne Raum (1926). Dodaé by nalezalo, ze zostato ono w
Jjezyku hitleroweéw odwrécone: ,Raum ohne Volk” i tak bylo stosowane w propagandzie
uzasadniajacej walk¢ o podbéj Europy Wschodniej. Autorka wspomina o antychrzedcijanskim obliczu
narodowego socjalizmu, co jest bardzo potrzebne. Moze jednak nalezatoby tez po§wiecié kilka stow
antyliberalizmowi, ktéry w pojmowaniu polityki przez Hitlera jako wodza i jego ,.druzyne” miat swoje
istotne miejsce. Krytyka wszelkich form rzadéw przedstawicielskich i zasady wolnosci opinii to
gltdwne wyznaczniki tej orientacji.

Jako zdecydowanie stuszne uwazam podkreslenie przez mgr Bartnicka wizji przysziego
konfliktu zbrojnego w ujeciu Hitlera. A miat to by¢ konflikt ,,czysto swiatopogladowy”, co implikuje
wojng na wyniszczenie (Erroberungskrieg), jaka podejma Niemcy pod jego przywédztwem.,

Za Jerzym W. Borejsza (s. 92) wprowadza Doktorantka pojecie ,,antylawizmu”, kidre do czasu
Jjego wystapienia z ksiazka z 1988 r. niestusznie i dtugo nie funkcjonowalo w historiografii, chociaz
jest jak najbardziej uzasadnione. Jeszcze i dzisiaj spotykamy krytyczne zastrzezenia wobec tej
interpretacii, gdyZ sugeruje ona, ze Zrédlem zbrodniczych zamystéw wodza III Rzeszy nie byt tylko
rasistowski antysemityzm. Wydaje sig, Z¢ antyslawizm Himmlera ma swoje dobitne uzasadnienie w
$wietle jego po$wiadezonych zrédlowo wypowiedzi.

Kluczowe elementy teorii Il Rzeszy jako panstwa to koncepcje ,aryjskiego imperium”,
ktéremu towarzyszyl ,,mit aryjskosci” — jak wyraza si¢ Doktorantka, Rasa dla hitlerowcéw byla
sprawg krwi i zarazem imponderabiliom (wartodcig nie majaca ceny). W recenzowanej pracy
podkreslone zostaly takie fundamenty ideologii narodowego socjalizmu jak darwinizm spoteczny,
.»biologiczny” rasizm i oczywiscie antysemityzm.

Za wazne uzmaé trzeba poddanie analizie (wraz z siggnigciem do niemieckiej wersji
archiwalnej) poznanskich przeméwien Himmlera z paZzdziernika 1943 r., albowiem przyniosty one
swoisty wyklad najnowszej historii w perspektywie koncepcji polityki rasowej i to z akcentem na

btedy, jakie dawne Niemcy popelnialy, nie stosujgc tej polityki.




W osobie Himmlera spotykamy — przekonuje autorka recenzowanej pracy — prawdziwego
wyznawcg idei narodowego socjalizmu (s. 399) i zwolennika ,,ostatecznego rozwiazania” sprawy
zydowskie. Mgr Bartnicka podkresla, ze przy§wiecaly mu inne pobudki niz wiclu ,,oportunistéw i
karierowiczow” w otoczeniu Hitlera,

Wojenne lata dziatalnosci Himmlera to urzeczywistnianie idei Lebensraumu. W osobie jego
znajdujemy ,konceptualiste” polityki osadniczej i przesiedlenczej ,wielkich Niemiec”. Himmler
»przetworzyl ideologi¢ narodowego socjalizmu na ludobdjstwo™ — jak wyraza si¢ Doktorantka (s.
408). ,,Generalplan Ost” symbolizuje te wysitki i zamysty.

Jako godne uwagi uwazam okreslenie ,,negatywna polityka rasowa”, ktérym poshiguje sig
autorka recenzowanej pracy (s. 307). Oddaje ono dobrze poczynania Himmlera z doby II wojny
Swiatowej. Pobrzmiewa tez echem znanego i trafnego sformuiowania Klausa Zernacka ,negative
Polenspolitik” w wykonanin Prus a potem zjednoczonych przez nie Niemiec (po 1870).

W pracy zauwazona zostala walka z chrzescijanstwem jako $wiatopogladem wrogim dla
narodowych socjalistéw (s. 213 in.). I stusznie. Nie ustaja bowiem dzisiaj proby takiego podawania
narracji o Il Rzeszy i hitleryzmie jakby chrzescijafstwo a zwlaszcza Kosciot Katolicki byly aliantem
rezimu. Chociaz zabiegi takie sg absurdem — to jednak nie jest to dostatecznie pigtnowane.

W zakoficzeniu swojej pracy Alicja Bartnicka rozwaza wiele probleméw interpretacyjnych —
majacych juz bogata historiografig, dorzucajac tu swoje uwagi i zajmujagc w wielu sprawach
stanowisko. Porusza teorig ,;zwyktych ludzi” w stuzbie wielkich zbrodni, ktérg wylozyt swego czasu
Harald Welzer. Odwotuje sig do koncepcji ,,banalnoéci zta”, wylozonej przez Hanng Arendt w pracy o
procesie Eichmanna w Jerozolimie. Siega do pojecia ,,organizacyjnego geniuszu mordu” Josefa
Ackermanna (s. 410). Polemicznie odnosi si¢ do teorii ,,zbrodni zza biurka”.

W osobie Himmlera widzi Doktorantka zbrodniarza dziatajacego z przekonania. Wyznawana
ideologia byla dla niego celem samym w sobie (s. 412). ,Rasowo czyste” imperium niemieckie w
Europie wymagalo zastosowania najbardziej radykalnych srodkéw.

Kierownictwo III Rzeszy nie bylo ,monolitem” (s. 415) pisze autorka opiniowanej rozprawy.
Stwierdzenie to nawiazuje do teorii ,polikracji” majacej juz zastosowanie w dociekaniach
historiografii, ale go nie wprowadza. Podkresla tez p. Bartnicka, ze Himmler zdobyt dla siebie duza
wiladz¢ w ramach tego systemu, jaki wytworzyt si¢ w Niemczech po roku 1933.

W sumie, wnioski, jakie otrzymalismy, nie przynosza odkrywanych rewelacji, bo tez nie jest
to mozliwe, ale sg ogdlnie przekonujace.

Wartos¢ poznawcza pracy uzalezniona jest w zasadniczej mierze od odpowiedzi na
nastepujace pytanie: Co oryginalnego Himmler miat do zaproponowania w ramach swej stuzby
narodowo-socjalistycznemu panstwu? To, Zze pojmowal Swiat tak samo jak Adolf Hitler — jest
oczywiste i to od dawna. Pytanie to warto uscislié, zadajac inne, a mianowicie, czy w jego
koncepcjach pojawiaja sie jakies inne watki niz te , kanoniczne” i wspdlne dla catej elity narodowego

socjalizmu?




Niewatpliwie autorka pracy dostarcza pewng ilo§¢ ustaleri, co jest jej wkiadem whasnym z
punktu widzenia tezy doktorskiej. Przypomina np. o pseudo-naukowych (archeologicznych)
pomystach Hermanna Wirtha w sprawie badania inskrypcji w poludniowo-zachodniej Szwecji — co
popieral Himmler, za$ Hitler nie uznal tych ,pseudonaukowych ckspedycji badawczych” za
pozyteczne (s. 230). Reichsfithrer SS oddawal si¢ pomystom nowych ceremonii $wieckich zamiast
liturgicznych chrzescijanskich (Sluby i pogrzeby). Jego ideami byly plany ,,selekcji rasowej” i polityki
osiedlenczej na wielkg skalg. Tu podkrefla mgr Bartnicka plany ,rasowego przesiewu
Volksdeutschéw” (s. 252). W tym kontekscie przywoluje tez zamysly segregacji rasowej Polakéw z
punktu widzenia kryterium przydatnoci do zniemczenia (s. 253). Wreszcie wspomina idee
»oczyszezenia” Lubelszezyzny (s. 266). Himmlerowi trzeba tez przypisaé plany kolonizacji
europejskiej czgsci ZSRR — a ilustruje je jego preemdwienie wygloszone w Zytomierzu 1 wrzeénia
1942. Himmler planowal powstawanie ,peret niemieckiego osadnictwa od Donu do Wolgi i az po
Ural” (s. 270). Jego dzielem bylo SS Waffen jako ,,ponadnarodowa armia Himmlera” (s. 276 i n.) —
jak pisze Doktorantka. Last but not least, Reichsfithrer SS wystapil z ideg ,,zwigkszenia zasobow
ludzkich panstwa niemieckiego” z 90 do 120 milionéw.

Pracg p. Bartnickiej odczytuje jako glos na rzecz stusznosei tezy o polikratycznym charakterze
rezimu hitlerowskiego, mimo oczywistej dominacji wodza i niepodobiefistwie wyobrazenia sobie tego
systemu bez niego. ,,Polikracja” jako rezim polityczny III Rzeszy cechowata sie — moim zdaniem —
jednolitoscig $wiatopogladows, wiasciwa dla totalitaryzmu. Oczywiscie Hitler byt jednostka, z ktéra
si¢ nie dyskutuje. Wystepowaly jednak réznice w szczegdlowych zapatrywaniach. Jak np.
poswiadczaja to choéby Dzienniki Goebbelsa, ktorych autor patrzyt z duzg podejrzliwoscig i niechecia
na ,osobista dyplomacj¢” Goringa w stosunkach z Polska. To samo mozna powiedzie¢, kiedy
przyjrzymy si¢ mniektérym koncepcjom Hansa Franka z koncowej fazy jégo generalnego
gubernatorstwa w Polsce, a chodzifo o ztagodzenie kursu, czemu stanowczo sprzeciwiat sig Himmler.
Podobnie wystepowaty réznice w podejéciu do spraw zagranicznych miedzy Goringiem a
Ribbentropem. Sprawy te zreszta odnotowuje dotychczasowa historiografia.

Na pytanie czy Himmier byt ideologiem, czy pragmatykiem — nad czym zastanawia sie p.
Bartnicka — w moim przekonaniu odpowiedzieé sie nie da. Nigdy w czystej postaci nie wystepuje w
polityce ani jedna postawa, ani druga. Pytanie to jest wiec raczej jatowe — podobnie jak spér o realizm
i idealizm w polityce.

PrzejdZmy do pewnych sugestii odnoénie spraw, ktére mozna bylo jeszcze poruszyé.

Jedna z takich jest z pewnoscia interesujacy problem ustosunkowania Himmlera do Polski w
czasie kiedy w stosunkach polsko-niemieckich obowiazywala ,linia 26 stycznia 1934”, czyli
przejsciowa ugoda, ktorej podstawy dal uklad o nieagresji podpisany przez ministra von Neuratha i
posta Lipskiego po krétkich i tajnych rokowaniach. Na pewno interesujacym epizodem pozostaje z
pewnosdcia wypowiedZ Reichsfithrera SS z 18 lutego 1939 r., ktdéra padta w rozmowie z ministrem

Beckiem, podczas wizyty niemieckiego goscia w Warszawie. Bardzo krétka notatka polska z tej




rozmowy poswiadcza, ze natychmiast ,,dyskusja przeszia na problem zydowski”. Himmler podkreslit
~koniecznosé pozbycia sig zydéw” z Polski. Nie pozostawia to zadnej watpliwosci, ze projektowane;
nowej ugodzie z Polska, ktéra Niemcy nazwali Gesamtlésung, towarzyszylaby koordynacja polityki
antyzydowskiej. Strona polska nie podjeta tej koncepcii.

Z pewnoscig do kluczowych pojeé ideologii i propagandy narodowych socjalistow nalezat
podczas II wojny $wiatowej termin ,Umvolkung”, o czym w pracy mozna bylo szerzej coé
powiedzieé. Odnosit si¢ on do procesu asymilacji do niemieckosci ludzi na terytoriach podbitych.
Miataby to by¢ swoista ,,ponowna germanizacja”. Ludzie rasowo nalezacy do narodu niemieckiego,
ktérzy t¢ Swiadomosé zatracili, byliby niejako ,,przyswajani” dla niemczyzny. Autorem pojecia
Umvolkung miat by¢ znany historyk Albert Brackmann. Ale to prof. Hans-Joachim Beyer stworzy}
swoje dzielo gléwne (Hauptwerk) o Umvolkung whasnie, za$ ukazalo si¢ ono w samym ostatnim
okresie wojny (Umvolkung. Studien zur Frage der Assimilation und Amalgamation in Ostmitteleuropa
und Ubersee, Briinn 1945).

Praca p. Bartnickiej jest bardzo solidnie przygotowana. Nalezaloby sobie zyczyé, aby
wszystkie doktoraty tak wygladaly, niemniej trafiaja sie (choé nieliczne) niezrecznoéei w
stormutowaniach jak np. na s. 397 mamy wyrazenie o ,,wybudowaniu ponadnarodowych oddziatéw
Wallen-SS”. Lepiej tu moze postuzy¢ si¢ okresleniem ,stworzenie”. Na s. 406 mamy zwrot
»zagorzaly rasizm” — moze to zbyt kolokwialne. Lepiej chyba napisaé ,,radykalny rasizm”.

Uwaznie nalezatoby przejrze¢ bibliografie. Pewne usterki powinno si¢ usungé — zwlaszeza
gdyby praca miata by¢ wydana drukiem.

I tak np. ksiazka Paula Schmidta (Statysta na scenie dyplomatycznej) to wspomnienia, a wice
nie powinny widnie¢ wéréd opracowar. Podobnie, zapiski Zygmunta Klukowskiego nalezatoby
wprowadzi¢ do zrodet drukowanych, bo to dziennik.

Nie znalazlem w wykazie bibliograficznym niektdrych pozycji, a sadze, #e one powinny sie
tam znalezc.

Weérdd ksiazek wykorzystanych powinna sie znalezé Der Nationalsozialismus und die
slawische Welt (Regensburg 2002) Helmuta Schallera. Z prac Eugeniusza Cezarego Kréla wypadaloby
uwzgledni¢ obie: t¢ o systemie propagandy narodowego socjalizmu (Propaganda i indoktrynacja
narodowego socjalizmu w Niemczech 1919-1945. Studium organizacji, trefci, metod i technik
masowego oddzialywania, Warszawa 1999) oraz t¢ o Polsce w tej propagandzie (Polska i Polacy w
propagandzie narodowego socjalizmu w Niemczech 1919——1945, Warszawa 2006).

Dodatbym jeszcze, ze osoba Himmlera pojawia sie¢ w wydanych polskich zbiorach
dokumentéw dyplomatycznych, takich jak Polskie Dokumenty Dyplomatyczne za lata 19331939
oraz w Diariuszu i tekach Jana Szembeka, wiceministra spraw zagranicznych (tomy lata 1937 i
1938—1939). Pozycje te mozZna by jeszcze dorzuci¢ do bibliografii pracy, o ktorej traktujg niniejsze

stowa.




Podsumowujac, stwierdzam, ze rozprawa doktorska p. mgr Alicji Bartnickiej zastuguje na
opublikowanie {(byé moze po zastosowaniu pewnych zmian). Wnosze zarazem o dopuszczenie jej do
dalszych etapdw przewodu doktorskiego w mys! obowigzujacych przepiséw o stopniach i tytutach

navkowych.
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