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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Alicji Bartnickiej ,,Swiatopoglqd w dziataniu. Heinrich
Himmler — jego wizja i rola w budowaniu aryjskiego imperium “Tysigcletniej Rzeszy™”

Autorka recenzowanej rozprawy doktorskiej postawita sobie ambitny cel, gdyz zajeta sie
osobg Heinricha Himmlera, budzacg od lat zainteresowanie badaczy chyba z catego swiata, co
oznacza, ze mtodemu historykowi nie jest latwo wniedé cos nowego do dotychczasowego
dorobku historiografii. Cel pracy zostat okreslony jako analiza relacji miedzy $wiatopogladem
Himmlera a ideologia narodowego socjalizmu (s. 7/8, 9), oraz okreslenie miejsca Himmlera w
strukturze wladzy, jego pozycji politycznej i mozliwosci przejgcia wladzy w 111 Rzeszy. Zaj-
mowanie si¢ w analizie mozliwoscia przejecia whadzy nie byto potrzebne, nalezac bardziej do
obszaru sensacji, gdyz (co widaé takze w pracy Doktorantki) w systemie III Rzeszy jedno
stowo wodza wynosito na szczyty hierarchii albo z nich stracato w niebyt. Stad tez watpliwe
wydaje sie¢ mowienie o ~wiasnej armii” Himmlera (s. 397), bo ta wlasna armia wierzyla w

Hitlera a nie w Himmlera i temu pierwszemu byta nade wszystko wierna.

Os$ pracy stanowi zalozenie, ze $wiatopoglad i ideologia Himmlera roznity si¢ od tych
Adolfa Hitlera (s. 10), oraz ze obszar ten zostat zaniedbany w dotychczasowych badaniach, a
historycy skupiali si¢ glownie na karierze politycznej i zyciu prywatnym (s. 15). Docenienie
roli $wiatopogladu i ideologii w recenzowanej pracy uwazam za szczegolnie wazne i warto-
sciowe, zgadzajac si¢ z Doktorantka w ocenie jednostronnosci w dotychczasowych badaniach
motywow nazistowskich sprawcow zbrodni. Widaé tutaj jednak, ze zasadniczy problem w
pracy Doktorantki stanowilo znalezienie zrodet, ktore umozliwia okreslenie réznic migdzy

Himmlerem a Hitlerem; do ktorego to watku jeszcze powroce.

W recenzowanej rozprawie doktorskiej dominuje analiza historyczna, oraz poréwnawcze
spojrzenie na $wiatopoglad dwoch wspomnianych postaci: Himmlera i Hitlera. Co zrozumia-
te, wykorzystana zostata takze metoda biograficzna i prace z innych niz historia dyscyplin
nauki. Recenzent wprawdzie nie darzy sympatia terminu III Rzesza, ale jego uzywanie/nie
uzywanie nie jest kwestia, ktéra daje sie jednoznacznie rozstrzygnaé. Do zalet pracy nalezy
przytaczanie w przypisach cytatow w oryginale. Napisana jest dobrym jezykiem, niewielka
liczba literowek itp. jest catkowicie do przyjecia, podobnie jak niedopracowan redakcyjnych



(np. powtoérzony przypis 51 ze s, 331, czy tez niewielkie powtorzenia w tekscie gtownym —
m.in. odnosnie do Felixa Kerstena).

Praca oparta zostala na solidnej podstawie zrodlowej. Poza wykorzystaniem literatury
przedmiotu, Zrodet drukowanych, wspomnien i dziennikéw, Doktorantka przeprowadzita
kwerende przede wszystkim w archiwach niemieckich, czeskich i polskich, Rozprawa zawie-
ra aneks ze zdjgciami, brakuje w niej wykazu skrotow. Jest to tym bardziej solidna podstawa
zrodiowa, ze Doktorantka nie zamierzata opisywaé instytucji zwigzanych z Himmlerem, a
skupi¢ sie na elementach istotnych w jej analizie. Stad w ocenie recenzenta nie ma znaczenia,
ze niewatpliwie liste archiwow do wykorzystania, w ktérych znajduja sie ciekawe materiaty
dotyczagce Himmlera, mozna uzupetni¢. Ponadto recenzowana praca jest praca doktorska, co
tez okresla ramy jej wykonalnosci,

Uktad pracy jest przejrzysty, chronologiczno-problemowy, ztozony z czterech rozdziatow,
wstepu i zakoficzenia. Kolejne rozdziaty obejmujg okres formacyjny Himmlera, jego zaanga-
Zowanie w ruchu narodowosocjalistycznym i wreszcie Schylek, czyli koncowy okres wojny.
Ogolem stanowi to klarowng catosé: Podbudowa, Formacja, Realizacja, Schytek.

W rozdziale pierwszym, Podbudowa: Ideologia narodowego socjalizmu w Trzeciej Rzeszy,
analizowana jest ideologia narodowego socjalizmu. Otwiera ja analiza ideologii narodowego
socjalizmu i $wiatopogladu Hitlera, aczkolwiek nasuwajg si¢ niekiedy watpliwosci, jak Dok-
torantka widzi relacje migdzy narodowym socjalizmem a Hitlerem, czy zaklada, ze sg to w jej
analizie pojecia tozsame? Rozdzial ldeologia narodowego socjalizmu otwiera podrozdziat
S‘wiatopoglqd Adolfa Hitlera... Sformutowanie o ~Kluczowej roli §wiatopogladu Adolfa Hi-
tlera dla panstwa Trzeciej Rzeszy” nie jest w petni precyzyjne (s. 19), chociaz Doktorantka
precyzuje, ze wedlug niej w badaniu ideologii narodowego socjalizmu nalezy potozyé wigk-
szy nacisk na rolg¢ odegrang w jej uksztatowaniu przez Hitlera (s. 42-43). Z kolei sformulo-
wanie o hitlerowskiej doktrynie politycznej przejetej przez narodowych socjalistow sugeruje
istniejaca poczatkowo dwutorowosé (por. s. 89).

Faktycznie rozdziat ma szerszy charakter niz wskazuje jego tytul, gdyz Doktorantka wyja-
Snia w nim takze, jak rozumie znaczenie terminu swiatopoglad (dyskusje nad nim) i ideologia.
Wedlug niej $wiatopoglad Hitlera oparty byt na ,niewielu statych”, ograniczajgcych sie do
rasizmu - antysemityzm i antyslawizm, oraz przekonania o koniecznosci stworzenia prze-
strzeni zyciowej, Lebensraum, na Wschodzie (s. 47). W analizie rozwoju rasizmu i antysemi-
tyzmu w Niemczech brakuje wskazania, co bylo w nim typowe a co wyjatkowe. Stad stwier-
dzenie o ,,narodzeniu sie tych idei i ich coraz wigkszym udziale w debacie publicznej” (s. 62)
jest mato przekonywujace, czy tez zbyt ogolnikowe, podobnie jak stwierdzenie, ,,ze korzeni
narodowego socjalizmu nalezy doszukiwaé si¢ w politycznej wichurze radykalnych doktryn,
znanych na dtugo przed wybuchem I wojny $wiatowej” (s. 71). To prawda, ale antysemityzm



byt wtedy radykalniejszy we Francji, eugenika radykalniejsza w Stanach Zjednoczonych, a

brutalno$é brytyjska w wojnach burskich nie mniejsza niz niemiecka przeciwko Herero.

Niewatpliwie shusznie natomiast podkreslony zostat wplyw Hansa Giinthera na Hitlera,
podobnie jak znaczenie antysemityzmu w $wiatopogladzie Hitlera. Jednakze przywotanie
oceny w historiografii, na ile spoleczenstwo niemieckie wiedziato o losie Zydéw odwoluje sie
do starszej literatury, bo obecnie ocena ta jest znacznie bardziej krytyczna, czyli przyjmuje
sig, ze wiedziano bardzo wiele (por. s. 91, przyp. 223). Wazne jest wskazanie, ze Hitler trak-
towal w bardzo niejasny sposéb takie pojecia jak narod, czy rasa (s. 104, 108). Wydaje sie
jednak, ze Doktorantka pomylita si¢ w thumaczeniu na s. 105 (przyp. 293), bo ,,Da das Volk-
stum, besser die Rasse,....” oznacza »Poniewaz Volkstum, a lepiej [mowiac] rasa, ...”, czyli
nie stawia Volkstum wyzej od rasy.

Istotne jest podkreslenie w Swiatopogladzie Hitlera znaczenia antyslawizmu, idei Leben-

Srauntu, oraz mitu Tysigcletniej Rzeszy Niemieckiej.

W rozdziale drugim Doktorantka przechodzi do osoby Himmlera i lat, w ktorych formowat
si¢ jego $wiatopoglad, analizujac elementy biografii, uzupetnione analizg jego lektur. Zasad-
niczg oceng formutuje juz na pierwszej stronie, ze mimo wychowania w konserwatywnej i
religijnej rodzinie zwycigzyty niezaspokojone ambicje wojskowe (I wojna swiatowa) i roz-
Czarowania na gruncie prywatnym i politycznym (s.111). Ten opis budzi zresztg watpliwosci:
brat — nie sfrustrowany przeciez niemoznoscig udziatu w wojnie - byt razem z Heinrichem
Himmlerem podczas puczu monachijskiego (s. 153), rodzina sie nigdy Himmlera nie wyparta,
jego rodzice znali Georga Strassera (s. 155). Czy naprawde byla to zwykta, konserwatywna
rodzina?

Doktorantka nie ma zrodet, zeby przekonywujgco wyjasni¢ zmiany stosunku Himmlera do
Kosciola, a odwolanie do jednej sprawy zwigzanej z pojedynkami nie brzmi przekonywujgco
(s. 122). Dlaczego jego »hajwieksze watpliwoéci” budzita dobra organizacja Kosciota jako
instytucji? To raczej wyjasnienie z perspektywy po 1933 r., gdy Kosciot byt dobrze zorgani-
zowang, ostatnig konkurencja dla narodowosocjalistycznej religii.

Podobny problem dotyczy zreszta 1 procesu radykalizacji, prowadzacego Himmlera do na-
rodowych socjalistéw. Opis okresu jego studiow w rozprawie to opis introwertycznego stu-
denta, ktory nie wyjasnia przejscia od ffustracji do politycznego radykalizmu. W drugim pod-
rozdziale Doktorantka $ledzi ten proces ksztattowania si¢ $wiatopogladu Himmlera w oparciu
0 jego lektury. Nie wiadomo jednak, czy byty one przyczyng czy odbiciem opisywanego pro-

cesu.

Tu takze wskazuj¢ na biad w tlumaczeniu, aczkolwiek tekst niemiecki nie jest jasny (s.
139, przyp. 140) - to na 99% nie chodzi o decyzj¢ Himmlera ,,Postanowitem sie nie zenic”, a



o decyzje podjeta w opisywanej wsi. Analogicznie jak (s. 142) Die Siinde wider [a nie wieder)
das Blut, oraz (s. 145) ksiegi Das Buch Treue, Das Buch Liebe, Das Buch Leidenschafi).

Kolejny analizowane obszary to antykomunizm Himmlera i utozsamienie przezen bolsze-
wizmu z Zydami (s. 144), oraz zafascynowanie historia i korzeniami niemieckiego spoteczei-
stwa, a wreszcie przejscie, jako osoba o uksztattowanych samodzielnie pogladach, do dziatal-
nosci w szeregach narodowych socjalistow.

Rozdziat trzeci — konkretna dziatalnogé rozpocze¢to w 1929 r. objecie dowddztwa SS, ma-
jacego wedhug Himmlera by¢ wspolczesnym zakonem (to niewatpliwie cieckawy opis), a na-
stepnie budowanie wokot niego struktury instytucji bedacych podstawg jego wplywow i wla-
dzy. Brakuje pewnego skonfrontowania idei z praktyka, poza zagadnieniem przyrostu natu-
ralnego, bo wzor wysportowanego SS-mana szybko zaczat rozmija¢ si¢ z praktyka. Mamy
natomiast ciekawy opis projektu eugenicznego, z doborem zon, Lebensbornem i osrodkami
opiekuniczymi SS. Doktorantka konstatuje zbieznos¢ wyobrazen o rodzinie i roli kobiety mie-

dzy Himmlerem i Hitlerem (s, 208).

W podrozdziale ,,Germanizacja niemieckiej tozsamosci i zwalczanie chrzescijanstwa”
Doktorantka najciekawiej mogla skonfrontowac rozbiezne wyobrazenia Hitlera i Himmlera o
historii, w tym o plemionach germanskich, czy tez znaczeniu Gregji, Rzymu i Karola Wiel-
kiego. Najciekawiej, poniewaz w tym zakresie dysponowata dobrymi zrodlami, czyli dosé
licznymi wypowiedziami obydwu z nich, oraz wiedzg o bardzo odmiennej gotowosci do fi-
nansowania réznych projektow badan w tym zakresie (por. np. s. 226).

Trudniejsza sytuacje miata analizujac Selekcje Iudnosci i germanizacje ziemi (s. 236). W
odpowiednim podrozdziale (s. 236 i n.) opisuje koncepcje stworzenia niemieckiego obszaru
osadniczego, ktory umozliwi zwigkszenie liczebnosci ludnogci niemieckiej, aczkolwiek umy-
ka Doktorantce, ze polityka wzgledem ludnosci na podbitych ziemiach wlaczala obok selek-
¢ji, deportacji i zniemczania takze eksterminacje warstwy przywodczej. Doktorantka nie pre-
Cyzuje znaczenia terminu deportacje. Ciekawie wskazuje na problemy, powstajace, gdy poli-
tyka Himmlera kolidowata z koncepcjami innych nazistowskich funkcjonariuszy, jak cho-
ciazby gauleiterow Alzacji i Lotaryngii (s. 261), czy tez Hansa Franka w Generalnym Guber-
natorstwie.

Niewatpliwie Doktorantka ma racjg, ze powierzenie Himmlerowi zadania prowadzenia po-
lityki ludno$ciowe;j ,,byto dla niego ogromng nobilitacja i w pewnym sensie awansem do naj-
wyzszych, narodowosocjalistycznych struktur” (s. 230). Dobrze rozumie znaczenie Zamojsz-
czyzny. Najbardziej problematyczne jest jednak okreslenie relacji koncepcji Himmlera i Hi-
tlera, a uwaga ta dotyczy zaréwno Generalplan Ost jak i Niemieckiej Listy Narodowosciowe;.
Nie jest przekonywujacy wywod (. 263-264), o przekazaniu Hitlerowi dopiero ostatecznej
wersji planu, jako dowodzie na catkowitg?/daleko idaca? samodzielnos¢ Himmlera W jego
przygotowywaniu. Zasadniczo Doktorantce zabraklo podstawy zZrodtowej, by odpowiedzieg,



jak ma sie plan przygotowany pod auspicjami Himmlera, do wyobrazenia nakreslonego w
Mein Kampf i istniejgcego w wyobrazni Hitlera. To za$ bylo jej celem, a nie opis planu
Himmlera, ktéry — tu nalezy sie zgodzi¢ z Doktorantka — byt , sprawnie wdrazany i na wielu
ptaszczyznach zostat zrealizowany” (s. 275).

Ciekawy jest rozdzial, w ktorym Doktorantka opisuje rozbudowe przez Himmlera podle-
gtych mu struktur policyjnych i militarnych, w tym nie niemieckich oddziatow Waften-SS (na
8. 282 chodzi chyba 0 110-115 tys. lotewskich ochotnikéw). Stuszna byta jej decyzja, zeby z
duzg powsciagliwoscia potraktowaé hipotezg, ze wedhug Himmlera stuzba wojskowa i ofiara
mogty stanowi¢ droge do rasowego przeksztatcenia dusz rekrutow i da¢ im mozliwosé wig-
czenia si¢ do ,,wielkigj germanskiej rodzin” (s. 285 in.). W tej czgdci pracy miata tez podsta-
wy, zeby polityke Himmlera skonfrontowaé z pogladami Hitlera na temat cudzoziemskich
formacji zbrojnych w niemieckiej stuzbie (przede wszystkim s 292-293). Podrozdziat , Ra-
sizm i eliminacja wrogow krwi” takiej mozliwosci nie dawat. Nie podaje (s. 297) na jakiej
podstawie przyjmuje, ze poczatkowa decyzja utworzenia swego rodzaju getta we wschodniej
czgsci Generalnego Gubernatorstwa byfa autorstwa Himmlera. Podobne watpliwosci, co do
autorstwa zasadniczych decyzji, nasuwa sformutowanie, ze | Wytyczne Himmlera z tego
okresu pozwolity Einsatzgruppen na przeprowadzenie systematycznych mordow na zydow-
skiej ludnosci cywilnej” (s. 301). Czy tresci, ktore Doktorantka okresla jako ,narracja
Himmlera” odnosnie do Zydow, odrézniaja go od Hitlera i wyrdzniaja w ruchu narodowoso-
cjalistycznym?

Rozdziat czwarty, zawiera analiz¢ zachowania Himmlera wobec narastajacego zrozumie-
nia, ze zbliza sie kleska i trzeba sprobowac nawigzania kontaktow z zachodnimi aliantami.
Rozdzial ten sprawia poczatkowo wrazenie nie pasujgcego do catosci narracji, ale wrazenie to
mija po dostrzezeniu, ze przedmiotem analizy s nie tyle wspomniane proby nawigzania kon-
taktow, ile pytanie, w jaki sposob myslenie Himmlera o mozliwosci zakoficzenia wojny, z
ktorym z aliantow nalezy stara¢ si¢ porozumieé, okreslone bylo przez jego $wiatopoglad, a
zarazem nierozumienie Brytyjczykow. Od tej strony sa to niewatpliwie interesujace rozwaza-
nia, bo zbieznos¢ z ocenami Hitlera jest raczej oczywista, chociaz dobrze pokazana.

Doktorantka ciekawie wskazuje na traktowanie przez Himmlera problematyki zydowskiej
W nieszczery sposob, bo stosunek do nich zdeterminowany byl do konca przez jego swiatopo-
glad i ideologie, przez marzenie o czystej rasowo Tysigcletniej Rzeszy. Niezbyt jasny jest
koncowy fragment akapitu na s. 331, w ktorym Doktorantka stwarza wrazenie, ze ewakuacja
obozow dotyczyla jedynie wiezniow zydowskich. Ponadto, w dobrym opisie prob oddziaty-
wania na polityke brytyjska poprzez Waltera de Sagera (s. 365 i n.) Doktorantka jest chyba
niekiedy zbyt mato krytyczna wobec jego informacji, bo wielka mowa wygloszona przez lor-
da Rennella Rodda to chyba — rzeczywiscie obszerne —wystapienie podczas dyskusji (silnie
proniemieckiej w tonacji) w Izbie Lordéw (por. s. 367). Zrozumiate, ze de Sager okreslil je



tak, zeby wyeksponowaé swoje zastugi. Recenzent ma odczucie, ze w tej czesci rozprawy
doktorskiej mozna bylo lepiej skonfrontowaé przekaz zrédlowy, w oparciu o literature
przedmiotu dotyczacy polityki brytyjskiej. Jest to jednak zagadnienie do wyjasnienia podczas
obrony.

Doktorantka dobrze opisuje niezrozumienie przez Himmlera, jak postrzegana byta jego
osoba na Zachodzie. Do$¢ powierzchowna wydaje si¢ jednak powtarzana wielokrotnie ocena,
ze nawigzanie rokowan nie bylo mozliwe, poniewaz Himmler miat opini¢ kata i mordercy
(m.in. s. 380), takze juz w roku 1935 (s. 369). Recenzent cheialby zauwazy¢, ze w poréwna-
niu ze Stalinem Himmler byt w 1935 r. jedynie raczkujagcym katem i morderca, a w latach
pozniejszych nie ustepowali sobie. Mimo to Stalin byt dla Zachodu partnerem do rozmowy, a
mechanizm, ktory to uniemozliwit w przypadku Himmlera powinien by¢ przedmiotem gteb-
szej refleks;ji.

Na koniec dwie uwagi. Po pierwsze, nasuwaja sie watpliwosci, czy nie mozna bylo po-
Swigci¢ wigcej miejsca zagadnieniom eutanazji, czy brakuje zrodel dotyczacych tego zagad-
nienia? Pojawia si¢ on wprawdzie w recenzowanej rozprawie doktorskiej, ale dogé marginal-
nie. Po drugie, obraz Holocaustu jako administracyjnego projektu w »fabrykach $mierci” (s/
410-411) jest juz raczej nieaktualny w opracowaniach, w ktorych dostrzega sie, ze ogromna
czg$¢ Zydow zostata zamordowana »0ko w oko”, brutalnie, przygladajac si¢ strachowi i cier-
pieniu ofiary.

Podsumowanie

W ocenie recenzenta praca w petni spetnia warunki stawiane przed rozprawa doktorska.
Doktorantka wykazata sie dobrym warsztatem naukowym, oraz znajomoscia literatury
przedmiotu, ktérg uzupetnita kwerenda archiwalng. Samodzielnie kresli obraz swiatopogladu
Heinricha Himmlera, starajac si¢ okresli¢ jego miejsce w hierarchii narodowosocjalistycznych
Niemiec, oraz na ich ideologicznej mapie.

Doktorantka wykazata sie dogtebng znajomoscia problematyki, oparta sie w pracy na so-
lidnej bazie zrodtowej, potrafi samodzielnie formutowa¢ oceny. Tym samym recenzowana
praca spetnia wymagania Ustawy o stopniach naukowych i wnosze o dopuszczenie jej do
obrony publiczne;.



