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Rozpoczynajacy pracg doktorska wiersz autorstwa Agnieszki Osieckiej przedstawia nieco
romantyczna, a zarazem grozng i pelng nadziei atmosferg pierwszych lat powojennych, kiedy
mieszkancy dwezesnej Europy musieli odnalezé sie w nowych warunkach geopolitycznych
i sytuacjach dnia codziennego. Czy tak mysleli o swoim dalszym zyciu ci, ktorzy przetrwali
wojenne zawieruchy? Czy czekajacy na zboza lan autochtoni mieli nadzieje, ze uda im sig¢
zebra¢ plony z jeszcze swoich pol? Czy ci, ktorzy sta¢ si¢ mieli za chwilg migrantami
(dobrowolnymi lub przymusowymi) mogli wtedy przewidywac, ze po ponad siedemdziesieciu
latach od zakonczenia wojny ich potomkowie zastanawiac si¢ bedg nad tym kim sg, gdzie s
ich korzenie kulturowe? Autorka recenzowanej rozprawy doktorskiej jest potomkinia
osadnikow, ktérzy po 1945 zamieszkali na Warmii i Mazurach, na nich uczyli si¢ zy¢ od nowa
i to ten krajobraz dla ich dzieci i wnukéw stal si¢ ojczyzna.

Praca pisana jest z perspektywy autoetnograficznej, dla Autorki ma by¢ tez ona
swoistym sposobem na poszukiwanie wlasnej tozsamosci kulturowej. Urodzona na Mazurach,
wychowana na Warmii jest potomkinig osadnikow, dla ktorych ,,nowa ziemia™ miala staé sig
.ziemig obiecang”. Jest tez Autorka muzealniczka, ktéra w swojej pracy zawodowej
niejednokrotnie spotykata si¢ z dylematami i préba odpowiedzi na pytanie: czyje jest
dziedzictwo? — ktore bada, dokumentuje, ochrania i upowszechnia. Zmierzenie si¢ z historig
wiasnej rodziny stato si¢ powodem, dla ktérego podje¢ta si¢ przeprowadzenia etnograficznych
badan terenowych, ktérych podstawa bylo zebranie i udokumentowanie narracji pierwszych
osadnikéw i ich potomkéw. Material terenowy stanowig 52 relacje o0sob, ktore w sposéb
bezposredni lub posredni (jako potomkowie pierwszych osadnikow) doswiadczyty trudnosci
adaptacyjnych w nowych warunkach geograficznych, kulturowych i spotecznych. To 52
indywidualne spojrzenia na sytuacje ksztaltowania si¢ od nowa spotecznosci w rzeczywistosci
powojennej, zamknigtej w datach historycznych: 1945 — koniec dzialann wojennych i 1956 —

koniec stalinizmu.




Zadanie jakie postanowila zrealizowadé Autorka przygotowujge dysertacje doktorskg
obarczone byto ryzykiem. Po pierwsze — ogrom materialu badawczego (terenowego), bardzo
zrdéznicowanego 1 zindywidualizowanego: po drugie — osobiste uwiklanie w opisywane
historie; po trzecie — szeroko zarysowane pola badawcze. Ponizej przedstawiam szczegdlowe
uwagi (takze o charakterze polemicznym), ktére wplynely na moja oceng przedlozonej do

oceny pracy.

Struktura pracy:

Praca jest bardzo obszerna (liczy 326 stron tekstu, liczonych bez aneksu i bibliografii), sktada
sig¢ z 8 rozdzialéw o réznej objetoscei i tzw. ,,cigzarze gatunkowym”, Pierwszy z nich Autorka
poswigca wyjasnieniu celu oraz zakresu calosci pracy, charakteryzujac takze zastosowang
metodyke 1 metodologie, objasnia najwazniejsze dla pracy terminy i kategorie. Osobny
podrozdziat poswigcony zostal zagadnieniom etyki badan jakosciowych co uwazam za
niezwykle cenne. Drugi rozdzial to bardzo szczegdlowy i rozbudowany opis dziejow
historycznych badanych obszaréw — Warmii i Mazur, od czaséw plemiennych we wezesnym
sredniowieczu az do momentu wybuchu Il wojny $wiatowej. Co cickawe, w narracje
historyczng (opartg na literaturze przedmiotu) wplecione sg takze wypowiedzi informatoréw
oceniajgcych dany okres historyezny. Trzecia czgé¢ pracy opisuje wkroczenie Armii Czerwone]
na obszar Prus Wschodnich, co réwniez mozemy poznaé z perspektywy jednostkowej za
posrednictwem przytaczanych obficie cytatow z zebranych narracji. Rozdzial czwarty
poswigcony zostal powolnemu budowaniu  powojennej rzeczywistosci przez polskg
administracje a takze problematyce zréznicowania narodowosciowego i regionalnego Warmii
1 Mazur w opisywanym okresie. Tutaj Autorka wzbogaca narracj¢ przytaczaniem artykulow
prasowych ukazujgcych si¢ w latach powojennych (do tego sposobu wykorzystania zrodel
odnios¢ si¢ w dalszej czgsci recenzji). Rozdzialy piaty i szdsty traktuja o warunkach
politycznych, spolecznych i kulturowych z jakimi przyszlo mierzyé si¢ nowym mieszkancom
po przybyciu na ,nowe ziemie”. Autorka rozdziela tutaj historie poszczegdlnych grup
osadnikéw (w oparciu o przyjeta klasyfikacje). Zabieg ten uzasadnia odmiennoscig
doswiadezen oraz warunkow przez nich zastanych. Przedostatnia cze$é dotyczy problematyki
budowania kolekeji muzealnych w oparciu o przedmioty przywiezione przez migrantdw na
..howe ziemie”. Pracg konczy rozdzial dsmy poruszajacy zagadnienie podroézy powrotnych, na
ziemie skad wyruszyli w podréz. Uzupelnieniem pracy jest aneks zawierajacy wykaz osob, z

ktorymi przeprowadzono badania oraz czes¢ ilustracyjna.




Uwagi szczegolowe:

Pisalam juz wyze) o duzej liczbie przeprowadzonych wywiadow (52), warte jest takze
podkreslenia to, ze nie tylko na Zrédiach wywolanych przez siebie Autorka pracowata. Relacji
osadnikow poszukiwata takze w zZrédlach zastanych — publikacjach, pamietnikach oraz
wywiadach przeprowadzonych przez réznego rodzaju instytucje kultury i stowarzyszenia.
Zabraklo mi jednak na koricu pracy podania osobnego wykazu tychze relacji zebranych przez
innych badaczy. Pozwoliloby to na pordéwnanie wiclkosci materialu, ktéry w pracy Autorka
traktowala rownorzednie. Wywiady przeprowadzone przez siebie Autorka podzielifa na
4 grupy. biorge pod uwage miejsce pochodzenia / przybycia poszezegdlnych osadnikow (s. 67-
68), jednak dopiero w potowie pracy czytelnik uzyskuje informacjg, ze jest to podzial za
Andrzejem Saksonem (s. 174-175). Tym samym wprowadza to mylne przekonanie na poczatku
czytania pracy, ze proponowany podzial jest koncepcja Autorki. Za cenne uznaje szczere
opisanie trudnosci, ktore Autorka miala w dotarciu do informatordéw, co mialo miejsce
szczegoOlnie w odniesieniu do ludnoscei, ktéra przezyta Akeje .Wista”. To trudna grupa
badawcza, bardzo hermetyczna, a w wielu przypadkach i bardzo rozproszona. By¢ moze
zabraklo Autorce wigkszej determinacji, by sprobowaé dotrzeé¢ do lideréw grupy (oséb
duchownych czy historykéw wywodzacych sig z tej grupy np. cytowany Igor Halagida). Jest to
jednak duza dysproporcja w przeprowadzonych przez nig wywiadach — podczas gdy dla grup
autochtonicznych, z Polski Centralnej czy Kresow liczba przeprowadzonych wywiadéw
wynosita odpowiednio 19, 16 1 14, tak dla 0s6b z Akeji ,, Wista™ tylko 3. Ja bym si¢ zdecydowala
raczej na ich wylgczenie z analizy w recenzowanej pracy. Wg mnie to zbyt malo, by méc
probowa¢ na ich podstawie tworzy¢ .pewien uogolniony model doswiadczein wspolnych™ (jak

sama Autorka zapowiada we Wstegpie do pracy, s. 8).

Nickonsekwencja pojawia si¢ przy stosowaniu okreslenia w odniesieniu do os6b, ktore po 1
wojnie Swiatowej pozostaly w miejscu swojego zamieszkania. Na poczatku pracy stosuje
Autorka okreslenie ludnosé¢ rodzima™, pdzniej juz pojawia sie okreslenie ludnos¢
autochtoniczna™ Sg to oczywiscie okreslenia synonimiczne, jednak moim zdaniem

wymagatoby to bycia konsekwentng w zamiennym ich stosowaniu w calej pracy.

Autorka dobrze orientuje si¢ w literaturze przedmiotu (s. 18-28), zarowno tej dotyczacej
metodologii i metodyki badan spolecznych i humanistycznych, jak i tej dotyczacej badanego
przez nig obszaru (Warmia i Mazury). Uwzglednia w tym wykazie takze literaturg faktu (tutaj
pojawia si¢ blad w imieniu — Magdalena Grzebatkowska, a nie Antonina), beletrystyke.

reportaz, jak i inne formy opowiadania o sytuacji powojennej (filmy). Zabraklo mi w tej czgsci
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pracy pewnego rodzaju podsumowania, ktére przywolywang i omawiang literature
systematyzowatoby w sposob bardziej ogdlny, grupujac na obszary badan i tematyki
podejmowanej przez pokolenia badaczek i badaczy. Mozna by takze w tej czgsci sprobowad
opisa¢ wspolczesne tendencje w badaniach skupiajacych sig na problematyce Ziem Zachodnich
i Pélnocnych, a zwlaszeza regionow sasiednich np. prace badawcze A. Paprot-Wielopolskiej
na Zulawach i Powislu oraz M. Lukianow na Powislu — tym bardziej. ze wspomniane badaczki
takze wychodzg z podobnych zatozen badawczych co Autorka. Dla nich wszystkich punktem

wyjscia jest perspektywa autoetnograficzna i poszukiwanie wiasnych korzeni kulturowych.

W Rozdziale 1 (s. 18-87) Autorka bardzo szczegdlowo opisuje ramy metodologiczne pracy —
wyczerpujgco opisuje cel, zakres czasowy, wspominany juz stan badan, metody rejestracji
materiatu itp.. Opisuje tez, odwotlujge si¢ do literatury przedmiotu, tak fundamentalne kwestie
dla swojej pracy jak: teoria ugruntowana, metoda biograficzna (tutaj zabraklo mi odniesienia
sie bardziej szczegotowo do historii mowionej — oral history, ktorej elementy takze stosowata
w swoich badaniach), badania nad pamigcia, tozsamoscia, pograniczem, a wreszcie
antropologia historyczng i antropologig rzeczy. Wszystkie te teorie sa przywolywane na famach
pracy w dalszych jej czesciach. | odnosze wrazenie, ze odwolania do tej czesci teoretycznej nie
pojawiajg si¢ w sposob wyczerpujacy w momencie, kiedy Autorka przytacza wypowiedzi
swoich informatoréw. Moim zdaniem zbyt szeroko zostaly zarysowane ramy teoretyczne
pracy, przez co nie do konea udaje si¢ Autorce dokona¢ doglebnej analizy zebranego materialu.
Bardzo zaluje. ze nie skupita si¢ bardziej np. na przywolywanej Teorii Aktora — Sieci (rozdz.
1.22, s. 71-72) w kontekscie antropologii rzeczy. Jak sama pisze w kilku miejscach, jako
muzealniczke interesowaly ja materialne przejawy konstytuowania si¢ nowych spolecznoscei,
tozsamosciowy wymiar przedmiotu, przedmiot jako miejsce pamieci (co byloby interesujace,
gdyby zostalo rozwinigte w perspektywie definicji Pierra Nory). Brak jest takze odwotan do
oryginalnych prac Bruno Latoura, ktéry jest przywolywany tylko za sprawg tekstu autorstwa
Krzysztofa Abriszewskiego. Podobnie kiedy opisuje pojecie pamieci i postpamieci zabraklo
przywolania tak fundamentalnych prac jak te autorstwa Aleidy i Jana Assmandw, czy Andrzeja

Szpocinskiego (m.in. tych dotyczgeych kanonu historycznego., nostalgii).

Podobajg mi si¢ osobiste komentarze dotyczace wypowiedzi informatordw, a takze pewnego
rodzaju zadziwienia, ktorych Autorka nie boi sie wyrazaé. Tutaj jednak widaé¢ pewne braki w
odwolywaniu si¢ do literatury (chociazby tak dobrze opisane w Rozdziale 1), poglebianiu
swoich sgdow, poszukiwaniu odpowiedzi u badaczek i badaczy, w ich publikacjach, w

odwolywaniu si¢ do innych badan. Tak jest z kategoria .traumy i szoku kulturowego”, ktéry
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byl przeciez dla przedstawicieli nauk spolecznych kategoria nadrzedna w przypadku analizy
doswiadczen granicznych — a takim bylo dla informatoréw Autorki opuszczenie domu, wyjazd
czgsto w nieznane, rozboje i gwalty, kradzieze, ciagla niepewnos$é. Na str. 119-120 i 124
Autorka zastanawia si¢ jak to si¢ stalo, ze milodzi ludzie (dzieci czgsto) tak dobrze
zapamigtywali wydarzenia z wezesnego dziecinstwa. W tym miejscu warto by bylo odnies¢
si¢ szerzej do publikacji m.in. psychologa Jana Strelaua o mechanizmach obronnych
(Warszawa 2000), ktora figuruje w wykazie bibliograficznym. Zabraklo tu jednak interpretacji!
Podobnie kiedy na str. 130 wspomina o ,lokalnych anegdotach” dotyczgcych ,wyczynéw”
czerwonoarmistow. Tutaj przydalaby si¢ glebsza ich analiza w odwotaniu do kompensacyjnej
funkcji folkloru (ksigzka autorstwa opolskiej folklorystki Janiny Hajduk-Nijakowskiej, Zywiof

I kultura. Folklorystyczne mechanizmy oswajania traumy, Opole 2005).

Podobny niedosyt odczuwam po lekturze Rozdzialow 4.3.1, 4.3.2 1 4.3.3, w ktorych zmienia
sig nieco tryb narracji. Nie ma tutaj przytaczanych i opisywanych wypowiedzi informatoréw,
za to mozna si¢ zapoznac z bardzo interesujacymi fragmentami z prasy lokalnej, ulotek itp. I to
jest tez problem tych rozdzialow — opisy sg przytaczane, natomiast zabraklo ich analizy, a takze
(co by bylo ciekawe) rodzaju skomentowania poszczegélnych fragmentow poprzez
odpowiednie dopasowanie do nich wypowiedzi rozméwcoéw Autorki. Kwerenda zrédel
prasowych na pewno byla pracg zmudna, tym bardziej nalezalo ten material w wigkszym
stopniu poddac analizie i zastanowi¢ si¢ szerzej nad rolg propagandy w opisywanym okresie
historycznym 1945-1956. Przydatne by bylo takze zastosowanie metod analizy jezykowych np.
korpusowej analizy tekstow (samych tytuléw lub calo$ci tekstéw) lub krytycznej analizy

tekstow (patrz: R. Wodak, The discourse-historical approach, 2001).

W tej obszernej, liczacej 8 rozdzialdw, pracy znalazl sie i jeden ,przegrany”. To ostatni
rozdzial, dotyczacy muzealnictwa a zatem tej dziedziny, z ktéra Autorka jest zwigzana
zawodowo. Niezwykle cickawy watek dotyczacy wykorzystania muzealidw przez
powojennych osadnikéw opisany zostal duzo wezesniej (Rozdzial 6.5.3.) i szkoda, ze nie zostal
polgczony wilasnie z ostatnim rozdzialem. W tym miejscu mozna by si¢ bylo tez pokusi¢
o szerszy opis (z odwolaniem do teorii) biografii rzeczy, przywolujac konkretne przypadki
i prébujge znalezé w tym pewne prawidtowosci. To bardzo ciekawy problem badawczy,
z powodzeniem podejmowany przez muzealnikéw pracujgcych na Ziemiach Zachodnich i
Odzyskanych (by przywola¢ tylko nielicznych jak Wiktoria Blacharska z Gdanska, Elzbieta
Berendt z Wroctawia, Magdalena Izabela Sacha z Gdanska — ktora takze zajmuje sie

dziedzictwem poewangelickiem w kontekscie wspolczesnych narracji muzealnych). Moim




zdaniem jest to takze przyszly kierunek dzialan muzealnych, bo nadchodzi czas kiedy
bezposrednich $wiadkéw historii zabraknie, pozostana po nich tylko przedmioty. Dyskusje
srodowiskowe na ten temat toczg si¢ juz od kilku lat chociazby w kregu muzedw
martyrologicznych, ktérych ,materialnosé” zbiordéw jest szczegdlnie obcigzona. W tym
rozdziale zabraklo takze, moim zdaniem, szerszego odwolania sie do Teorii Aktora Sieci,
a akurat ta koncepcja wydaje si¢ by¢ idealna, by przesledzi¢ nie tylko biografie rzeczy, ale
i zobaczy¢ jak, do czego i przez kogo sa przedmioty wykorzystywane, by opowiadaé

0 przeszlosci.

Zabrakto mi w pracy zastosowania ,,mapowania” opisywanych zjawisk, zwlaszcza w Rozdziale
2. Danie mozliwosci czytelnikowi, aby nie tyko przeczytal, ale i zobaczyl jak wygladaly granice
historyczne Warmii i Mazur w réznych okresach historycznych byloby moim zdaniem
doskonatym uzupetnieniem pracy. Podobnie we Wstepie moglaby sie znajdowa¢ mapka, na
ktorej Autorka zaznaczylaby miejscowosci, w ktérych zrealizowata badania. Zamieszczony
w Aneksie material ilustracyjny jest oczywiscie interesujacy, jednak w niklym stopniu
powigzany z tekstem pracy, funkcjonuje niejako obok niego. Wytwarzanie dokumentaciji
wizualnej, a pdéznicj jej interpretacja jest bardzo wazna w badaniach etnograficznych
i antropologicznych (np. praca Marcusa Banksa, Materialy wizualne w badaniach
Jakosciowych, Warszawa 2009) , szczeg6lnie kiedy dotyczy materialnosci, ktérg Autorka (jak
deklaruje) interesowala si¢ w szczegdlnosci. Mozna by takze pokusié si¢ o odtworzenie drogi
na ,nowe ziemie” kazdego z rozméwcow, pozwoliloby to jeszeze bardziej zrozumiceé (a nawet

wezud sig) w trudng sytuacje osob przybywajacych na Warmie i Mazury.

Nie uzyskalam takze od Autorki jasnej informacji czy udalo jej sie osiggnaé zamierzone cele.
O ile wprowadzenie do pracy i Rozdzial 1 sq do$¢ wyczerpujaco skonstruowane, o tyle
podsumowanie nieco rozczarowuje czytelnika. Nie dowiadujemy si¢ czy przyicte zalozenia
badawcze udalo sig¢ w ocenie Autorki w pelni zrealizowaé, a takze czy przyjete sposoby
realizacji (techniki badan) sprawdzity si¢ w odniesieniu do ogdlnych zalozen pracy. Mozna by
takze wybiec w przyszlosc i zastanowi¢ si¢ do czego zebrane przez Autorke relacje mogtyby

by¢ wykorzystane, w jaki sposéb mozna by je wlgezyé np. w prace muzealnika.

Na koniec cheiatabym podkresli¢, ze przeprowadzone przez Autorkg badania (zebranie relacji)
majg tez charakter ratunkowy, ocalajg od zapomnienia indywidualne historie i warto by bylo
podjgc dziatania na rzecz ich zarchiwizowania. Po odpowiednim opracowaniu, opatrzeniu

metakomentarzami (np. wspominanymi przez Autorkg w pracy informacjami o tym, ze kazdy
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wywiad byl przez nig opatrzony stosowna notatka terenowa dotyczaca okolicznosei i warunkow
przeprowadzenia wywiadu) powinny zosta¢ przekazane do zbiordw instytucji tak, by byly one

dostgpne dla kolejnych pokolen badaczek i badaczy.

Konkluzja

Przedstawione przez mnic powyzej uwagi nic wplywaja na jednoznacznie pozytywna ocene
przediozonej do recenzji pracy. Uwazam. ze wpisuje si¢ ona we wspdlezesne narracje
dotyczgce problematyki ksztaltowania si¢ tozsamosci kulturowej mieszkanek i mieszkancow
Ziem Zachodnich i Poinocnych. Osobom realizujgcym podobne projekty wéréd 3 i 4 pokolenia
potomkow pierwszych osadnikow przynosi ona wiele interesujgeego materiatu, ktory postuzyé
moze do realizacji projektow edukacyjnych w oparciu o historie rodzinne uwzgledniajgce
poczatki ksztaltowania si¢ nowych spotecznosci lokalnych po 1945 roku. Tym samym uwazam,
ze praca stanowi interesujacy wklad w dokumentowanie procesow, ktdre od lat powojennych
znajdujg si¢ w sferze zainteresowan badaczek i badaczy reprezentujgcych rézne dyscypliny

nauk spolecznych i humanistycznych.

Recenzowana praca autorstwa mgr Marty Fraczkiewicz spelnia wymogi stawiane rozprawom

doktorskim, zatem wnioskujg¢ o dopuszezenie jej do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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