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RECENZJA
rozprawy doktorskiej mgr. Joanny Danielewskiej — Sochy
Wielonarodowa Dywizja Centralno — Potudniowa i jej udzial w odbudowie Iraku w

latach 2003 — 2008

1. Uwagi ogolne

Operacja ,Pustynna Burza™ a nastgpnie tzw. Il wojna iracka pod kryptonimem
.Iracka Wolnos¢™ (ang. Iraqi Freedom) staly sie¢ przedmiotem bogatej publicystyki i co
szezegolnie wazne, inspiracja do badan naukowych. zarowno historvcznych jak rowniez
politologicznych, z niewatpliwa przewaga tych drugich. Ten swoisty fenomen ,,pisarski” ma
swoje zrodfo w tym, ze uplyw czasu nie umniejsza znaczenia samej wojny jak rowniez jej
wielorakich nastepstw. Innych przyczyn .popularnosci™ tej wojny (tych wojen) szukatbym w
sposobie rozwigzania ,,problemu irackiego”, ktory nalezy uzna¢ za nietypowy w stosunkach
miedzynarodowych konca XX i poczatkow XXI wieku. Niezaleznie jak bardzo bedziemy
zabiegali o wyszukane sfownictwo trzeba powiedzie¢ wprost, ze byla to agresja zbrojna
Stanow Zjednoczonych i ich sojusznikow przeciwko suwerennemu panstwu, jakim byt Irak.

Amerykanski konserwatysta Patrick J. Buchanan (Dzien sqdu, czyli jak pycha,
ideologia 1 cheiwos¢ niszczg Ameryvke) odnoszac sie do tej wojny napisal: W roku 2003 za
zgoda obu izb parlamentu, prezydent Bush wydal rozkaz inwazji na kraj, ktory nas nie
zaatakowal, nie zagrazal nam i nie chcial z nami wojny. Jej celem bylo odebranie mu broni,
ktorej nie posiadal. Byla to wojna niepotrzebna, wojna z wyboru i teraz. po pigciu latach, nikt
nic wie, jak ona si¢ skonczy. Nie zmienia to faktu, Zze inwazja na Irak byta najwigkszym
strategicznym bledem w  historii Stanow Zjednoczonych. Przyjrzyjmy sie cenie, jaka
przychodzi za nia zapfaci¢. Zgingto 4000 Amerykanow a okoto 30 000 zostato rannych,
wydalismy niepotrzebnie pot biliona dolarow. Zycie stracity dziesigtki, a by¢ moze setki
tysiecy Irakijczykow. Wojna zaowocowala czterema milionami uchodzcow, z czego potowa
udata sie za granice. Wiekszos¢ irakijskich chrzescijan zostata wydalona z kraju albo z niego

uciekta. Trwa wojna miedzy sunnitami i szyitami, w ktorej obie strony dopuszczaja si¢
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potwornych okrucienstw. Strategiczne zwycigstwo przypadio Iranowi. Prowincja Ankar stata
si¢ bazg Al. Kaidy: w tamtejszych obozach treningowych szkoli si¢ zabojcow i zamachowcow

samobojcow, ktorych celem beda zaprzyjaznione z nami kraje arabskie i same Stany
'Zjednoczone”.

By uporzgdkowa¢ pewne narracje chciatbym przypomnie¢ tzw. doktryne
Weinbergera, sekretarza obrony za czasow prezydentury R. Reagana. Stanowila ona pierwsza,
opartg na doswiadczeniach Wietnamu. probe sformutowania zasad militarnego angazowania
si¢ Stanow Zjednoczonych w konflikty zbrojne. Oto jej najwazniejsza zasady (zob. D.
Grossman. O zabijaniu):

* Stany Zjednoczone nie powinny angazowac swoich sil zbrojnych, o ile nie jest
zagrozony zywotny interes narodowy:

* W przypadku podjecia decyzji o zaangazowaniu zbrojnym liczba wyslanych
oddzialow i zaangazowane wsparcie powinny gwarantowac zwyciestwo;

* Cele polityczne i militarne powinny zosta¢ jasno okreslone;

* Nigdy wiecej nie nalezy angazowac sit zbrojnych w wojne, ktorej Stany Zjednoczone
nie maja zamiaru zdecydowanie wygrac;

* Zanim Stany Zjednoczone wysla swoje sity zbrojne poza granice kraju, rzad Stanow
Zjednoczonych powinien uzyska¢ zdecydowane wsparcie Kongresu oraz narodu
amerykanskiego. [...] Nie mozna zada¢ od amerykanskich oddziatow prowadzenia
wojny z Kongresem w kraju, gdy wymagamy od nich wygrania wojny poza jego
granicami. Amerykanie nie beda rowniez spokojnie patrze¢ na to. jak ich zotnierze sa
poswiecani niczym niewiele znaczace pionki w jakiej$ wickszej dyplomatycznej
rozgrywce;

* Sily zbrojne Stanéw Zjednoczonych jedynie w ostatecznosci powinny byé
angazowane w konflikty zbrojne;

Majac powyzsze na uwadze nalezatoby postawi¢ pytanie, jak to sie stato i dlaczego
polityka amerykanska w dekadzie lat 90. i poczatkach XXI wieku tak znaczaco roznila sie,
zwlaszcza w aspekcie doktrynalnym od tego. o czym mowil Weinberger? Istnieje w
literaturze wyrazne wskazanie, ze ta zmiana dokonala si¢ za sprawa neokonserwatystow, a
decydujaco wptynely na nig wydarzenia z 11 wrzesnia 2001 r. Taka sugestie odnajdujemy w
ksiazce G. Packera: The Assassins' Gate: America in Irag, w ktorej autor stwierdza, ze
‘Wojna w Iraku zawsze bedzie kojarzona z terminem «neokonserwatywna»". A. Janiak i R.

Wisniewski (Neokonserwatywny naréd: USA wobec problemu wojny) podejmujacy ten



watek przyznali mu racje¢ piszac: ,Dzis w powszechnej swiadomosci istnieje poglad, ze
grupka neokonserwatystow wykorzystata okazje atakow terrorystycznych z 11 IX 2001
roku. do sprowadzenia na Stany Zjednoczone niepotrzebnej wojny. Ta wersja wydarzen
odrzuca inng i by¢ moze prostsza interpretacje: ze po 11 wrzesnia amerykanskie obawy byty
wzbudzane, a Saddam Husajn naturalnie stal si¢ potencjalnym celem na podstawie diugiej
historii jego zbrojnych agresji. produkcji oraz uzycia broni chemicznej. dowiedzionych
wysitkow wyprodukowania broni nuklearnej i biologicznej, a takze niejasnych powigzan z
terrorystami. USA walczyly z nim dwukrotnie — w 1991 roku, a nastgpnie w 1998 roku, a
los Saddama pozostal nierozwiazana kwestia do konca kadencji administracji Bila Clintona.
Dla Stanow Zjednoczonych nie byto czym$ niezwyklym by pojs¢ na wojne trzeci raz,
dlatego decyzja administracji George'a Busha moze by¢ zrozumiata takze bez odwotywania
sie do mysli neokonserwatywnej, tzw. doktryny Busha. czy koncepcji wojny prewencyjnej”.
Jest w tym sporo racji, chociaz Packer widzi to inaczej. W jego ocenie ., goraca debata w
Stanach Zjednoczonych, ktora toczy si¢ od przeszio kilku lat nie dotyczy zlego wywiadu,
fatalnego planu czy bezmyslnosci wojskowych w Iraku”. Zastanawia sie, dlaczego USA
rozpoczety wojne bez odwotania si¢ do szerszej doktryny. ,Historia irackiej wojny jest
historia wyobrazen o roli Stanow w $wiecie”. Proba wytlumaczenia, a nawet wigcej,
wmowienia spofecznosci mie¢dzynarodowej. ze wojna iracka 2003 r. to produkt
~neokonserwatystow™ jest w swej istocie ucieczkg od bardziej ktopotliwej rzeczywistosci. O
grupie amerykanskich neokonserwatystow niemiecki dziennikarz G. Wisnewski (specjalista w
demaskowaniu sekretnych spraw wielkiej polityki) napisal, ze to ,gang tysiaclecia” i dalej
stwierdza: .Po republikanskich rzadach Ronalda Reagana i George'a Busha, straussinisci
widziell w rzadach demokraty Billa Clintona niepojety dla nich ..wypadek przy pracy”, siebie
samych uwazajgc za ,gabinet cieni”. Wraz ze zwycigstwem George'a W. Busha w 2001 r.
wyszli z cienia. Po rozpadzie ZSRR, Ukladu Warszawskiego i po zwycigstwie nad
~Swiatowym komunizmem”, wrogiem dla ekipy straussinistow okazal si¢ brak wroga. Musiat
sic zatem znalez¢, bo bez wroga nie ma strachu, a bez strachu nie ma uzasadnienia dla
silnych. antyliberalnych rzadow. I oto zostat podany na tacy wrog — islam. I stad juz tylko
krok do prowadzonych przez USA wojen prewencyjnych™.

Nawigzujac do wypowiedzi Packera. o jaka to rzeczywistos¢ chodzito? Jeden z
czotowych ideologow amerykanskiego neokonserwatyzmu Robert Kagan piszac o ,powrocie
historii i koncu marzen” okreslit Stany Zjednoczone mianem ,ambitnego mocarstwa”.
Analizujac .szczegdlny rodzaj amerykanskiego nacjonalizmu i amerykanskich ambicji”,

sformufowal kilka waznych pytan. Oto one: czy zakonczenie zimnej wojny zmienito Stany
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Zjednoczone, ztagodzito ich zachowanie 1 ostabilo pragnienie wywieranie globalnych
wptywow? Czy po upadku imperium Zwiazku Radzieckiego, Stany Zjednoczone zmniejszyty
swoje zaangazowanie si¢gajace odlegtych zakatkow Swiata i staly si¢ nieco bardziej biernym i
powsciagliwym aktorem na sSwiatowej scenie? W cytowanym tu opracowaniu jego autor
napisat: Odpowiedz na powyzsze pytania brzmi ,nie”. I oto fragment jego dalszego wywodu:
.Gdy zakonczyla si¢ zimna wojna, Stany Zjednoczone jeszcze silnie party naprzod. Za
prezydentury pierwszego Busha, a potem Billa Clintona poszerzyly i wzmocnily sojusze. Ich
wptywy zaczety dociera¢ do Azji Srodkowej i na Kaukaz — migjsca, o ktorych istnieniu
wickszos¢ Amerykanow nie miata przed rokiem 1989 pojecia. Amerykanska penetracja,
nieblokowana przez Rosjan, przygotowywala grunt dla demokratycznego, wolnorynkowego
kapitalizmu zgodnego z wizja Ameryki. Cho¢ w latach dziewigcdziesiatych tempo wzrostu
wvdatkow na zbrojenia nieznacznie spadlo, technologiczny postep w amerykanskiej armii
znacznie przewyzszal reszte swiata i dawal Stanom Zjednoczonym bardziej niepodwazalny
niz kiedykolwiek status pierwszego supermocarstwa wojskowego. Naturalnym skutkiem tej
sytuacji byta wigksza sktonnos¢ do uzywania sity militarnej do szerokiego zakresu celow, od
interwencji humanitarnych w Somalii 1 Kosowie po obalenie rezimow w Panamie i Iraku. W
latach 1989 — 2001 Stany Zjednoczone przeprowadzaly interwencje wojskowe za granicg
czescie] niz w jakimkolwiek porownywalnie dtugim okresie wilasnej historii — $rednio jedna
znaczacg akcje militarng na szesnascie miesiecy — i bez porownania czesciej niz jakiekolwiek
inne panstwo w tym samym czasie”. Pointa tej politycznej szczerosci jest zdanie: ..Nad
koncepcje rownowagi sit w relacjach z innymi krajami Amerykanie przedktadali — jako lepigj
sprawdzajaca si¢ w strategii globalnej — ide¢ « nadrzednosci sity »”. Kagan pisat o tym juz
wezesnie). W ksiazce: Potega i raj. Amervka | Europa w nowym porzgdku $wiata napisat:
~Amerykanie wolg stosowac przymus niz perswazje, polityke sankcji niz zachety do poprawy
postepowania, kij niz marchewke. Cheg szybkich i stanowczych rozstrzygnie¢ w sprawach
micdzynarodowych: problemy maja by¢ rozwiazane, zagrozenia wyeliminowane. Coraz
bardziej skianiaja sie do jednostronnych dzialan, mniej sg skfonni do korzystania z
posredniciwa instytucji miedzynarodowych, bardziej sceptycznie odnosza sie do prawa
migdzynarodowego i gotowi sa przekracza¢ jego zapisy. ilekro¢ uznaja to za niezbedne lub
nawet tylko uzyteczne”. Europejczykom uczynit zarzut, ze ,podchodza do problemow z
wicksza subtelnoscig i wyrafinowaniem. Staraja sie¢ wplyna¢ na innych bardziej delikatnie,
okr¢znymi metodami. Wolg pokojowe rozwiazania, przedkladaja negocjacje, dyplomacje i
perswazj¢ nad przymus”. Nie pozostawil cienia watpliwosci, ze: .Z amerykanska potega

trzeba si¢ nauczy¢ zy¢, gdyz nic nie wskazuje na to, aby jej wzrost zostat zahamowany. Nie
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zmieni ona takze sposobu postepowania i widzenia Swiata, gdyz nie jest on wytworem
ambicji George'a W. Busha, lecz tradycyjna polityka Stanow Zjednoczonych, w ktorej
idealizm faczy si¢ z realizmem. Idealizm nakazuje Amerykanom obrone liberalnych wartosci
na calym swiecie: realizm przypomina, ze sifa argumentow musi by¢ wsparta argumentem
sity™. W jednej ze swoich pierwszych ,politycznych™ wypowiedzi George W. Bush nie
pozostawif watpliwosci mowigc, ze .sam Bog powotal go do propagowania na arenie
miedzynarodowej wolnosci w stylu amerykanskim”.

A zatem mesjanizm i postannictwo, odpowiednio zinterpretowane i w odpowiedniej
chwili podniesione do rangi racji stanu, staly si¢ paliwem. najpierw przygotowan do wojny, a
nastgpnie aktu agresji. Owszem. pojawito si¢ w opracowaniach naukowych okreslenie
~doktryna Busha”, ale wyrazone w niej uzasadnienie do wojny zostalo odziedziczone po jego
poprzedniku. Powtorzono w niej juz wczesniej znane argumenty: strach przed
saddamowskim programem nuklearnym, obawa, ze bron ta moze pewnego dnia znalezé sie
w rekach terrorystow, przekonanie, Ze powstrzymywanie nie przynosi efektow, ze dyktator
fraku byt tyranem i seryjnym agresorem — wszystkie te argumenty byly dyskutowane
publicznie i szczegotowo w latach, kiedy administracja Billa Clintona borykala si¢ z tym
problemem. Wykorzystano zatem juz istniejace argumenty na rzecz uprawomocnienia
uzycia sity. Ani George W. Bush, ani jego doradcy nigdy nie wyszli z racjonalnym
uzasadnieniem dla usunigcia Saddama. ktore nie bytoby juz przedstawione przez poprzednia
administracje. O ,hipokryzji”. zwlaszcza w obszarze spraw gospodarczych pisat noblista z
dziedziny ekonomii Joseph Stiglitz, ktory sprzeciwial sie amerykanskiemu uniwersalizmowi
gospodarczemu i receptom w rodzaju: cia¢ wydatki budzetowe, obniza¢ bariery handlowe,
prywatyzowac ustugi. Dos¢ powiedzie¢, ze polityka Busha, na krotko przed inwazja w Iraku,
oburzyta nawet George'a Sorosa. W marcu 2003 r. swoje polityczne credo wyrazil stowami:
~Oczywiscie, jestem w zasadniczej opozycji do polityki administracji Busha. I to nie tylko w
sprawie Iraku, ale bardziej zasadniczo. M6j obecny sprzeciw jest znacznie dalej idacy niz w
stosunku do administracji Clintona. Jestem bowiem przekonany, 7e administracja Busha
prowadzi USA i Swiat w ztym kierunku. W przesztosci zwalczatem komunizm koncentrujac
moja dziatalnos¢ filantropijna na pomocy spoleczenstwom zamknietym w imperium
sowieckim w ich przejscie do spoleczenstwa otwartego. Obecnie doszedtem do wniosku, ze
walka o globalne épo{eczelistwo otwarte musi by¢ prowadzona w samych Stanach
Zjednoczonych™. To powazny zarzut i wyzwanie, bowiem pamigta¢ nalezy o tym, ze wolno$é
I otwarte spofeczenstwo zostato wpisane w misj¢ amerykanska w Iraku. Gdy jest mowa o

broni masowego razenia, to warto odwota¢ si¢ do wyjasnien T. Blaira: ., Informacje wywiadu
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na temat Saddama i broni masowego razenia okazaty si¢ bledne. To. dlaczego tak sie stato,
pozostaje tajemnicg nawet dla mnie. Dlaczego Saddam tak dlugo utrudniat inspektorom ONZ
dostep do irackich instalacji wojskowych, jesli nie mial nic do ukrycia? Dlaczego utrudnial im
prace nawet po wyrazeniu zgody na inspekcje? Dlaczego chciat sprowadzié¢ wojne na swoj
kraj tylko po to, by chroni¢ mit? Czy racje ma byty inspektor ONZ do spraw broni masowego
razenia Charles Duelfer, ktory twierdzi, ze Saddam sadzil, iz USA i ich sojusznicy zmyslaja,
kiedy mowig o uzyciu sity? My przeciez myslelismy, ze dyktator naprawde prowadzi prace
nad bronig masowego razenia. a okazalo sig, ze blefowal”. W swojej autobiografii Blair sporo
miejsca poswiecit sporom toczonym w zwiazku z Rezolucja ONZ nr 1441. Blair stwierdza:
.nie wyjasnilismy ostatecznie, czy naruszenie postanowien Rezolucji 1441 stanowilo
uzasadnienie rozpoczecia wojny”.

A co z 11 wrzesnia? Cytowany juz wczesniej P. Buchanan przywotal wypowiedz
Lawrence'a Wrighta (autora historii organizacji terrorystycznej stojacej za zamachami z 11
wrzesnia). ktory napisal, ze po tym, jak sity zbrojne USA wyparty bin Ladena z Afganistanu,
Al Kaida byla w istocie martwa. Odrodzifa si¢ dzigki wojnie wywotanej przez Busha. Wright
cvtuje wypowiedZ teoretyka dzihadu, Abu Musaba al-Suri: amerykanska okupacja Iraku
zapoczatkowata « historycznie nowy okres » i tylko ona wtasciwie uratowata ruch dzihadu, a
stalo si¢ to  doktadnie wowczas, gdy wielu jego krytykow uznalo. 7e jego czas sie juz
skonczyt™ P. J. Buchanan konficzy swoj tematyczny komentarz ponura perspektywa: ,Nasze
sojusze sic rozpadly, straciliSmy pozycje $wiatowego przywddcy. Mimo to, kazdego. kto
przeciwstawia si¢ owej wojnie, Bush zwykt nazywa¢ izolacjonista — a przeciez to on wiasnie,
Jjak zaden inny czlowiek w naszych dziejach, najbardziej przyczynit sic do izolacji USA na
arenie swiatowej. Ostatecznie jednak, podobnie jak Brytyjczycy i Francuzi. musimy wycofaé
nasze sily ladowe z tamtej czesci Swiata. Przyczyna probleméw USA jest ich imperialna
obecnosc w roznych rejonach $wiata. Bin Laden wyslal do nas zamachowcow z 11 wrzesnia
dlatego, z¢ wezesniej ,zagoscilismy™ u nich™. Interesujaca jest w tym wzgledzie opinia prof.
R Kuzniara: ,Dramatyczne wydarzenia z 11 wrzesnia 2001 r. wymagaty zdecydowanej
odpowiedzi Ameryki, i Swiat w pefni to prawo akceptowal, czego przejawem byty m.in.
rezolucja RB NZ czy ogloszenie przez Sojusz Atlantycki sytuacji z art. 5 (cho¢ przeciez taka
ona nie byla). Dla administracji G.W. Busha, a zwlaszcza skupionych wokél niego
neokonserwatystow, ktorzy od dawna snuli  projekty globalnej dominacji Stanow
Zjednoczonych byl to idealny pretekst do przejscia do dziatania w tym kierunku. Wehikutem
budowy hegemonicznej wersji przywodztwa miata by¢ ogloszona przez Waszyngton

~globalna wojna z terroryzmem”, inaczej GWOT (Global War on Terror). Operacja w
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Afganistanie. ktorej celem bylo rozbicie kwatery glownej Al-Kaidy, stala si¢ w jej ramach
zaledwie skromnym preludium. Juz w kilka miesigcy po obaleniu rzadu talibow w
Afganistanie ogloszono kolejny cel: obalenie wladzy Saddama Husajna w Iraku, co miato by¢
wstepem do politycznej transformacji na catym . Szerszym Bliskim Wschodzie™. Z cata
pewnoscia. o czym napisat T. Blair, przeciwko Saddamowi Husajnowi przemawiato to, ze nie
odcigl si¢ od zamachow. a wrecz przeciwnie, ,zadbal o to, by panstwowa telewizja iracka
wyemitowata piesn Precz z Amerykg, i okreslit ataki z 11 wrzesnia mianem « owocow
amerykanskich zbrodni przeciwko ludzkosci »”. W jego ocenie ,wydarzenia z 11 wrze$nia
spowodowaty catkowita zmiang podejscia Amerykanow do kwestii ryzyka. Teraz problem
fraku stal si¢ stal si¢ sprawa zasadniczej wagi”. W ocenie prof. KuzZniara .Plan globalnej
hegemonii zostal wylozony ze zdumiewajaca otwartoscia w Strategii Bezpieczenstwa
Narodowego podpisanej przez G.W. Busha we wrzesniu 2002 r. Bylo w niej wszystko, co
pozwala tak wlasnie odczyta¢ zamiar tej administracji. Po pierwsze. ten dokument wyraza
bezgraniczng rados¢ Ameryki z powodu jej .bezprecedensowego i nieporownywalnego”
potencjatu zbrojnego. Po drugie, mamy tam zapowiedZ niedopuszczenia do tego. aby
ktokolwiek zblizyt si¢ wielkoscia swego potencjatu do USA. Po trzecie, administracja Busha
deklaruje w nim uzywac sity zbrojnej nie tylko w obronic wiasnej, ale tez jej globalnych
interesOw bezpieczenstwa. Po czwarte, w uzyciu sity zbrojnej Waszyngton nie zamierza
uznawac ograniczen ze strony prawa mig¢dzynarodowego. Dotyczy to samej decyzji o jej
uzyciu, co oznacza odrzucenic kompetencji Rady Bezpieczenstwa i zasad Karty NZ, jak
rowniez sposobu jej uzycia. W tej drugiej sprawie oznaczalo to odrzucenie wczesniejszego
zamiaru przylgczenia si¢ USA do Migdzynarodowego Trybunalu Karnego (uznania jego
kompetencji). Chodzito oczywiscie o to. aby amerykanskie wojsko mogto prowadzi¢
dziatania zbrojne z naruszeniem konwencji genewskich czy haskich, bez ryzyka, ze osoby
odpowiedzialne stang przed trybunatem haskim. W przeciwienstwie do narodowych strategii
bezpieczenstwa z lat 90. ten dokument mata rol¢ przypisywat dyplomacji. Catos¢ wskazywata
wyraznie na zamiar militaryzacji amerykanskiej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa”.
Problem w tym. ze decyzje. zwlaszcza te natury polityczno — wojskowej nabraty
zdecydowanego przyspieszenia. Sygnal do dziatania podany zostat wyraznie przez prezydenta
George'a W. Busha juz 11 wrze$nia, gdy poinstruowal on personel w Biatym Domu, 7e w
kwestii antyterroryzmu . wszelkie bariery jakie stoja na drodze, sa odtad zniesione”. Na
uwage sekretarza obrony D. Rumsfelda, Ze niestety istnieja ograniczenia prawne w tym
wzgledzie, prezydent zareagowal: ,nie obchodzi mnie, co mowig prawnicy na $wiecie, gdy
my mamy zamiar kopnac¢ kogos w d...". Tym umownym .kopniakiem™ byl Specjal Acces
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Program (Program Specjalnego Dostepu)., wprowadzony w grudniu 2001 r., ktory dawat
prawo do tajnych zatrzyman, aresztowan. przestuchiwania osob i poddawania ich torturom.
Tortury obejmowaly miedzy innymi waterborading, bicie, stosowanie elektrowstrzasow i
ekstremalnych temperatur, odmowe uzycia srodkow bolowych dla rannych, ciezkie opalanie
ciata, pozbawienia jedzenia i wody, grozenie Smierciom i seksualnym wykorzystaniem
cztonkow rodzin™ . Slowo terroryzm stato si¢ wyzwaniem i przeklenstwem. L. Jarefczyk
zawart te kwesti¢ w pytaniu: A czym byl swiatowy terroryzm. z ktorym zamierzat walczy¢ G.
W Bush? I odpowiedziat na nie: ,,Wrog nie byl tutaj jasno zdefiniowany. Byl to raczej
fenomenem sktadajacy sie na wielu sprawcow. W przypadku wyruszenia na wojng oczekuje
sie zwyciestwa, a terroryzm nie jest czyms, co mozna pokonacé. Jest to jedynie zjawisko, ktore
moze byc zwalczane. Terroryzm jest przejawem aktow przemocy, ktorych nie obowigzuja
zadne granice. Poczatkowe deklaracje administracji George’a W, Busha. ze celem wojny jest
rozbicie migdzynarodowej siatki terrorystycznej, dawaty pewne nadzieje na pozytywne efekty
wojny. Sekretarz obrony USA Donald Rumsfeld wyjasnit, ze nikt nie oczekuje, ze po
zakonczeniu wojny zjawisko terroryzmu nie bedzie si¢ juz pojawiac. W wojnie tej chodzito
raczej o ochrong zachodniego stylu zycia poprzez zmniejszenie zagrozenia terroryzmem.
Celem wojny nie bylo zniszczenie wroga, ale — podobnie jak za czasow zimnej wojny —
powstrzymywanie go. Oznaczalo to, ze wojna z terroryzmem mogla nie mie¢ konca i stac si¢
elementem polityki migdzynarodowej”. I tak si¢ w rzeczywistosci stato. W listopadzie 2003 r.
reporter Mark Danner zapytal mlodego Irakijczyka z Faludzy o przyczyny powstania tak
siinego ruchu oporu wobec okupacji amerykanskiej w jego panstwie. W odpowiedzi ustyszal:
.To hanba. by obcokrajowiec wkladat worek na gltowg czlowieka i kladac go na ziemi
przyciskal butem jego szyje. To wielka hanba — rozumiesz to? Wielka hanba dla catego
narodu. Obowiazkiem zarowno tego cztowieka, jak i catego narodu jest zemsci¢ sie na tym
zotnierzu — i zabi¢ go. Obowiqzkiem jest pokonac¢ go i zmyé t¢ hanbe. Bo hanba jest jak
plama. brudna rzecz — i oni musza ja zmy¢. Nie zasniemy w spokoju bez zemsty za te czyny”.
J Bartosz odwolujac si¢ do ksiazki Joshui Key'a: Jestem dezerterem : moje zycie jako Zotnierza w
wojnie w Iraku i moja ucieczka z armii (niem tytul: Ich bin ein Deserteur: mein Leben als Soldat
im Irakkrieg und meine Flucht aus der Armee) przywotal fragment jego wspomnief, w
ktorych autor napisat: .ZachowywaliSmy si¢ jak potwory. [...] Wiedziatem, ze to nie w
porzadku. sprzeczne z prawem, z konwencja genewska, ktéra nakazywata chroni¢ cywilow,
zwlaszcza kobiety i dzieci. [...] | stawalo si¢ coraz bardziej oczywiste, ze amerykanska armia
zdradzita interesy naszego kraju. [...] To my byli$my terrorystami, staliSmy sie nimi w czasie

te) wojny”. Zanim trafitem do Iraku: .. Peczniatem z dumy i poczucia patriotyzmu styszac, jak
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nasi dowodcy mowili, ze Amerykanie sa jednym porzadnym narodem na Swiecie, zas
muzutmanow i wszelkz; terrorystyczna swolocz nalezy zabijac [...] Na ¢wiczeniach ryczatem
jak inni « zabij, zabij » i stalem si¢ perfekcyjna maszynka do zabijania”.

Trzeba bardzo wyraznie podkreslic, ze od poczatku tej wojny trwajg dyskusje
dotyczace legalnosci uZyéia sit zbrojnych przeciwko panstwu irackiemu. Legalnos¢, w tym
konkretnym przypadku, odnosi si¢ przede wszystkim do zgodnosci uzycia sit wojskowych
z Karta Narodow Zjednoczonych. Wiekszos¢ niezaleznych ekspertow wyraza stanowczy
sprzeciw wobec legalizacji interwencji zbrojnej w Iraku, odwotujac si¢ do Scistej interpretacji
Karty Narodow Zjednoczonych oraz sposobu i procedur podejmowania decyzji przez Rade
Bezpieczenstwa ONZ. Karta Narodow Zjednoczonych okresla bowiem zasady uzycia sity w
ramach utrzymywania pokoju i bezpieczenstwa migdzynarodowego. Prof. J. Symonides
napisal: .Niemoznos¢ uzyskania aprobaty Rady Bezpieczenstwa dla interwencji wojskowe;j
Stanow Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii w Iraku spowodowata fale krytyki Organizacji
Narodow  Zjednoczonych.  Administracja prezydenta G. Busha, zwtlaszcza jej
neokonserwatywni .,ideolodzy™ oraz zwigzane z nimi instytucje, a takze prasa i telewizja, w
swym ataku na ONZ formulowaly tezy o jej .Smierci” czy ,koncu”. Jak podkreslano. w
nowej sytuacji geopolitycznej zdominowanej przez mega- czy hipermocarstwo — Stany
Zjednoczone, organizacja albo musi sig, im podporzadkowac, albo utraci jakiekolwiek
znaczenie. Rada Bezpieczenstwa uznana zostala za bezuzyteczny organ, w dodatku
krytykujacy i ograniczajacy dziatania Stanow Zjednoczonych w interesie innych mocarstw™.

Przypomnie¢ tu nalezy, ze juz za prezydentury G. Busha (seniora), w zwiazku z
kryzysem w Zatoce Perskiej wystapita kwestia interwencji uprawomocnionej przez ONZ.
Doradca prezydenta ds. bezpieczenstwa B. Scowcroft pisat: ,zabiegaliSmy o poparcie ze
strony ONZ i nasze wysitki na forum tej organizacji stanowily integralng czgs¢ dziatan
zmierzajacych do osiagni¢cia miedzynarodowego konsensusu, a nie uzyskania niezbednego
mandatu sankcjonujgcego nasza polityke. Nigdy nie sadziliSmy, ze bez blogostawienstwa
ONZ nie moglibysmy podja¢ dziatan interwencyjnych lub ze by$my ich nie podjeli”. To, co w
jakis sposob hamowato administracj¢ w jej imperialnych zapedach ,wynikalo z wojny
wietnamskiej”. Scowcroft pisat: ., Na postawe wojskowych znaczny wplyw mial utrzymujacy
si¢ nadal poglad. Zze na rozkaz wtadz cywilnych wojsko weszlo do Wietnamu, a nastgpnie,
kiedy w kraju zmienial si¢ klimat polityczny, zostalo obarczone odpowiedzialnoscia za
wszelkie niepowodzenia™. To prawda, i nie byl to wytacznie problem amerykanski, gdyz dla
wielu panstw najwigkszym wyzwaniem byt Zolnierz powracajacy z pola walki, tym

powazniejszym, ze dotyczyt tysigcy juz ,bezuzytecznych™ ludzi.
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Dotyczylo to rowniez polskich Zzotnierzy wprzegnietych w rydwan amerykanskiej
polityki. Trafnie ujal t¢ kwesti¢ J. Nowak Jezioranski piszac: .,Przedstawiciele najwyzszych
wladz panstwowych zapewniali zotnierzy jadacych na wojne do Iraku. 7e¢ bedg tam zdobywaé
uznanie dla Polski. Pozytywny obraz naszego panstwa w obcych oczach jest niewatpliwie
wielkim awtem, o ktory nalezy sie ubiega¢. Chodzi jednak o cene, jaka mamy za to uznanie
ptacic”. Petna watpliwosei opinie sformulowal W. Guzewicz, zdaniem ktorego ..Polska,
oficjalnie oznajmiajac swoje poparcie najpierw dla antyirackiej polityki USA, a nastepnie
biorac udzial w wojnie przeciwko Saddamowi oraz angazujac si¢ w misje stabilizacyjna w
powojennym Iraku, musiata si¢ liczy¢ z pozytywnymi i negatywnymi skutkami swoich
decyzji. Zmuszona zostata do poddania si¢ migdzynarodowej krytyce, narazajac si¢ na utrate
reputacji panstwa neutralnego w konfliktach o charakterze $wiatowym. Prowadzona przez
Rzeczpospolita polityka wywolywata zroznicowane emocje i reakcje wsrod globalnej
spotecznosci, zwlaszcza w Europie, jednajac sobie sympatykow, ale i kreujac przeciwnikow.
W polityce migdzynarodowej Polska nie zyskata na Iraku. Doszto do pogorszenia stosunkow
7 gtownymi czlonkami Unii Europejskiej: Niemcami i Francja. Polska zaprzepascita swoja
dawng reputacj¢ wsrod spotecznosci irackiej oraz zwrocita na siebie uwage panstw arabskich
i globalnych terrorystow. Przez Stany Zjednoczone byfa stale zwodzona. wykorzystywana
oraz niedostatecznie szanowana i doceniana”.

Wiele pozytywow dostrzegl w tej misji szef Sztabu Generalnego WP gen. F. Gagor.
W jego ocenie: ,Pod wzgledem wojskowym iracka misja jest ewidentnym sukcesem. Dla Sit
Zbrojnych doswiadczenia wyniesione z Iraku sg nie do przecenienia. Misja w Iraku
potwierdzita nasza zdolnos¢ do dowodzenia zwigzkami taktycznymi wielkosci dywizji
w wymiarze wielonarodowym zgodnie z procedurami NATO. Praktycznemu testowi poddano
nowoczesne procedury isystemy dowodzenia. Prze¢wiczono izweryfikowano planowanie
| kierowanie operacjami bojowymi w $rodowisku wielonarodowym. Dzigki misji w Iraku
nastapit generacyjny .przeskok technologiczny” w zakresie wyposazenia indywidualnego
oraz uzbrojenia i sprz¢tu wojskowego uzywanego przez polskich zotnierzy w operacjach poza
granicami kraju. Dokonaly si¢ istotne zmiany w strukturze dowodzenia i programach
szkolenia (...). Wprowadzono nowe elementy w programach szkolenia: np. techniki uzycia
smigtowcow. procedury medevac (ewakuacji rannych z pola walki), operacje cordon & search
(okrgzenia i przeszukania). nowe rodzaje strzelania, bardziej efektywne szkolenie
przygotowawcze do misji. [...] Doswiadczenia zIraku pozwolily na unikniecie wielu
problemow w przygotowywaniu i praktycznej realizacji naszego zaangazowania w misji

migdzynarodowej sit ISAF w Afganistanie czy EUFOR w Republice Czadu. Nieoceniong
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wartoscia jest obecnos$¢ w szeregach armii prawie pietnastu tysiecy zotnierzy, ktorzy przeszli
przez Irak i majg bojowe doswiadczenie”.

Daleki jestem od sformulowania oceny konfrontujac odniesione korzysci z
poniesionymi stratami. Ale cena tego .sukcesu™ byla rzeczywiscie wysoka: Iracka misja
kosztowata niemal bilion dolarow i pochlongta zycie ponad 4.4 tys. amerykanskich zotnierzy i
ponad 100 tys. irackich cywilow. Majac swiadomos¢ wielu zastrzezen prawno -—
migdzynarodowych i stricte wojskowych T. Blair napisat: ,Nadal wierze, ze byl to wlasciwy
wybor, ale jego koszty i konsekwencje okazaty sie powazniejsze, niz ktokolwiek z nas, a z
cata pewnoscia ja, mogt wtedy przewidzie¢”. W ocenie M. ElI Ghamari: .Zwycigstwo”
odniesione w operacji Iracka Wolnos¢ nie oznaczalo. ze zostaly stworzone przestanki do
ustanowienia pokoju na nowych warunkach. Zabraklo przede wszystkim ustanowienia
skuteczne] kontroli nad zdobytym terytorium i ztamania woli oporu przeciwnika. Opor i sila
ugrupowan radykalnych zaczety rosnac. ale na tym juz nie koncentrowaly si¢ dzialania
koalicji. Misja szkoleniowa okazata si¢ krotkoterminowym i nieefektywnym rozwigzaniem.
Osiagniecie celow militarnych stanowito jedynie niezbedny warunek do osiagnigcia celow
wojny. Militarne zwyciestwo nie oznaczalo bowiem politycznego lub strategicznego sukcesu.
Nie byto zadnej formalnej kapitulacji ze strony rezimu i gladkiego przejscia ze stanu wojny
do pokoju. Chociaz oficjalne zakonczenie wojny zostalo ogloszone, to dzialania wojenne
zmienity si¢ w dziatania majace na celu stabilizacje sytuacji po konflikcie. Gtéwna rola sit
wielonarodowych, bioracych w nich udzial sprowadzata si¢ do ,teoretycznego” wsparcia
procesu budowy pokoju i tworzenia warunkow dla bezpiecznego funkcjonowania
spoteczenstwa irackiego. Ponadto. wspieraly one wladze cywilne w ustanawianiu prawa i
porzadku publicznego, prowadzily intensywne szkolenie nowych sil zbrojnych. Niestety i
tutaj mozna dostrzec wiele brakow, ktorych klasyczne operacje wojskowe. jak i zasady wojny
hybrydowej nie braly pod uwage — czyli czynnik ludzki. Znajomos¢ kultury irackiej oraz
analizy mentalnosci spofeczenstwa, tak samo jak w przypadku Afganistanu, okazaly si¢
fikcja™.

Rownie krytyczna ocen¢ sformutowal prof. Konrad W. Studnicki — Gizbert (marzec
2005 r.) piszac: Jest dzis oczywiste, ze Stany Zjednoczone przegraty wojne w Iraku.
Okupacja po krotkiej, zwycigskiej kampanii, spowodowata silny opor wewnetrzny,
wyrazajacy si¢ nie tyle sita powstancow, ile poparciem ruchu niepodlegtosciowego przez
wigkszos¢ spoteczenstwa. Lokalne zwyciestwa amerykanskie, powodujace ogromne straty
ludnosci cywilnej, zwiekszaja site oporu. Amerykanskie wtadze okupacyjne stworzyty ..rzad”

i przeprowadzily .demokratyczne™ wybory, z ktorych wykluczone zostaty najpowazniejsze
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grupy polityczne Iraku. Narzucony system gospodarczy, z gwarancjami przywilejow dla
towarzystw miedzynarodowych, mial spowodowac napltyw kapitatow. odbudowe gospodarki
[raku i ogolny dobrobyt. Irak, wg. Busha, miat sta¢ si¢ wzorem dla Bliskiego Wschodu. W
rzeczywistosci, nadzieje na naptyw kapitatu nie sprawdzily si¢; powazni inwestorzy wzieli
pod uwage opinie specjalistow prawa mig¢dzynarodowego, ze panstwo okupacyjne nie ma
prawa wprowadza¢ zasadniczych zmian w systemie ekonomicznym, a mniej ostrozne firmy,
ktore pojawity sie¢ w Iraku, zapfacity smiercia swoich przedstawicieli, zamordowanych przez
powstancow. Jedyne wielkie pieniadze w Iraku, sa pieniedzmi amerykanskich podatnikow,
ktore ptyna na utrzymanie uprzywilejowanych firm, pracujgcych dla okupanta. Wojna, ktora
nie moze przynies¢ pozytywnych rezultatow, jest przegrana. Z takiej wojny trzeba si¢
wycofac. Ale jak? Opuszczenie Wietnamu nie byto fatwe, ale Amerykanie mogli negocjowac
z rzadem Wietnamu Pétnocnego. Z kim i jak bedzie negocjowane opuszczenie Iraku? Kto
przejmie iracki problem, umozliwiajac Amerykanom wycofanie sig? Wspomina si¢ o NATO
jako zastepcy USA, co jest oczywiscie nierealne. Czlonkowie NATO. ktorzy brali udziat w
inwazji na Irak: Wielka Brytania. Polska i Wtochy. nie wykazuja specjalnej ochoty na
podwojenie czy potrojenie swoich wysitkow, a ani Francja, ani Niemcy nigdy tej wojny nie
popieraty. Wojna iracka skomplikowata sytuacje na Bliskim Wschodzie. Irak nigdy nie mial,
ani nie staral si¢ produkowac broni jadrowej, natomiast Izrael jg ma, a Iran predzej czy
pozniej dotaczy do grona panstw posiadajacych takg bron w swych arsenatach. [...] Latwo
mowic o .osi zfa", ale trudniej znalez¢ sposob na uratowanie gospodarki amerykanskiej od
ropy kosztujacej 60 czy 70 USD za barytke™.

Pointa tych kilku refleksji uczyni¢ stowa laureata Pokojowej Nagrody Nobla
arcybiskupa Desmonda Tutu, ktory mowil, ze wojna przeciwko terroryzmowi nie bedzie
wygrana. .jak dlugo beda istnie¢ na Swiecie warunki, ktore doprowadzajg ludzi do rozpaczy,
takie jak pozbawiajgce godnosci nedza, choroby i ignorancja”. Operacja ,Iracka Wolnos¢™
zadnego z tych problemoéow nie rozwiazata. Zakonczenie ,misji” amerykanskiej w Iraku
nastapito za prezydentury Baracka Obamy w 2010 r.. ktory przypomniat, ze taka deklaracje¢
ztozyt jako kandydat na urzad prezydenta. Ekspert waszyngtonskiej Fundacji Heritage James
Philips nie omieszkal przypomnie¢, ze Obamie powinno zaleze¢ nie tylko na zakonczeniu
wojny, ale takze na jej wygraniu. A to wiazalo si¢ z deklaracje dalszego udzielania pomocy
Irakijczykom w utworzeniu stabilnego rzadu i zapewnieniu bezpieczenstwa. J. Philips dodat,
ze zaden amerykanski ekspert nie wierzy w to, ze iracka armia bedzie w stanie samodzielnie

zapewni¢ bezpieczenstwo w kraju juz pod koniec 2011 r. Nie brakowato opinii bardziej
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sceptycznych, ze oczekiwany 1 pozadany proces stabilizacji moze nastapi¢ dopiero w 2020 r.
Jestesmy trzy lata pdzniej i nietrudno zauwazy¢, Ze ten pesymizm mial swoje uzasadnienie.
Blair napisat: , Ludzkie i finansowe koszty tej wojny okazaty si¢ ogromne™, i dodat:
.We wszystkich tych obszarach — bezpieczenstwo. odbudowa kraju, polityka — moglismy
zrobi¢ wigcej i zrobi¢ to lepiej, nie ma co do tego absolutnie zadnych watpliwosci”.
Jednoznacznie negatywnie wypowiedzial si¢ w tej sprawie J. J. Mearsheimer piszac:
.Dokonania Waszyngtonu w Afganistanie, Egipcie, Iraku, Libii i Syrii przedstawiaja sie
katastrofalnie. Stany Zjednoczone nie tylko nie zdotaly ochroni¢ praw cziowieka i
zaprowadzic w tych krajach liberalnej demokracji, ale takze w znacznym stopniu przyczynity
sie do wywotania krwawych Kkonfliktow oraz chaosu na Bliskim Wschodzie i w Azji

Srodkowe]”. I jak w tej sytuacji mowic o ,odbudowie i stabilizacji”?

Ocena rozprawy
1.1 Ocena metodologii badan

Autorka dysertacji przedtozyla obszerna, bo liczaca 575 stron rozprawe
zatytulowana: Wielonarodowa Dywizja Centralno — Poludniowa i jej udzial w odbudowie
Iraku w latach 2003 - 2008. Przywoluj¢ ten tytul raz jeszcze, gdyz uwazam, ze budzi on
pewna watpliwosé, zwilaszcza w Swietle licznych opracowan wyraznie wskazujacych, ze
mieliSmy do czynienia z okupacja Iraku przez sity amerykanskie i ich sojusznikow.
Okreslania w rodzaju ,odbudowa”, czy tez ,stabilizacja” naleza raczej do arsenatu
stownictwa propagandowego i maja niewiele wspdlnego z realng sytuacja w Iraku. Przeciez
wojna, tez przewrotnie nazwana ,.Operation Iraqi Freedom™ miala wyraznie zarysowany cel
militarny. a cala reszta stanowita probe utadzenia tej czesci Swiatowej opinii publicznej, a
zwilaszcza Swiata arabskiego. ktory zdecydowanie wystgpowal przeciwko amerykanskiej
agresji.

Autorka nie wydzielita odrebnego rozdzialu metodologicznego, natomiast
najwazniejsze kwestie z tym zwigzane zawarla we wstgpie. Okreslajac cel badan pozostata
konsekwentna i podkreslifa, ze bylo nim ,ukazanie wkladu. jaki zostal wniesiony przez
zolnierzy Dywizji w proces odbudowy i modernizacji panstwa, zniszczonego podczas
operacji Iraqi Freedom. jak rowniez wskutek zaniedban i celowych dziatan, dokonywanych
przez rezim Saddama Husajna przez wiele lat jego istnienia”. Nastepnie wyodrebnita pieé
problemow badawczych, ktore starata si¢ w poszczegolnych rozdziatach pracy konsekwentnie
analizowac 1 ocenia¢. Moja uwage zwraca to. ze autorka nie sformulowala tu hipotezy

badawcze). a odnajduje ja w zakonczeniu (s. 499) w nastepujagcym brzemieniu: Jedng z
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hipotez stato si¢ twierdzenie, czy mozna mowi¢ o udziale Dywizji w odbudowie Iraku w
kontekscie powzietych przez nia dziatan sitowych w stosunku do ludnosci tego kraju”™. Mamy
tu do czynienia z pytaniem, a nie twierdzeniem, zreszta nie jedynym. gdyz zdanie dalej
pojawia si¢ pytanie kolejne: czy mozna mowi¢ o odbudowie w warunkach braku wolnosci i
swobodnego decydowania o swoim losie i losie swojego kraju? Autorka podkreslita, ze byty
to pytania zasadnicze, z ktorymi przyszio jej si¢ zmierzy¢. Trudno zakwestionowac tg logike,
natomiast ponownie podkre$lam, ze powinny by¢ one wyartykufowane we wstgpie,
oczywiscie w czesci metodologicznej, i to w zupelnie innej formie. Brakuje mi we wstegpie
wyeksponowanego zamystu badawczego autorki. natomiast odnajduje w nim wiele
stwierdzen w rodzaju: przedstawiono, ukazano, oméwiono, dla ktorych wtasciwym miejscem
powinno by¢ zakonczenie.

Przedtozona rozprawa doktorska sklada si¢ ze wstgpu, osmiu rozdziatow i
zakonczenia. Ich dopelnieniem jest wykaz uzytych w pracy skrotow oraz trzy zalaczniki.
Tytuly rozdzialow nie budza powazniejszych zastrzezen. z wyjatkiem pierwszego, ktory
dotyczy sytuacji w Iraku w drugiej potowie XX wieku, a tak naprawde wyznacza go 1932 r.,
kiedy to niepodleglos¢ Iraku stata si¢ faktem. Szkoda, Ze autorka nie zadbata o to. aby w nim
rowniez wprowadzi¢ podrozdzialy i w ten sposob podkresli¢ istote kwestii politycznych,
spofecznych oraz miedzynarodowych, ktore w jakims porzadku prowadzily Irak do sytuacji,
w jakiej znalazl sie on w przededniu amerykanskiej agresji. Nie mozna jednak zaakceptowac
takiego stanu, w ktorym rozdzial pierwszy, z zaloZzenia majacy by¢ wprowadzajacym w
problematyke iracka, staje sig, ze wzgledu na swoja objetos¢ (104 strony) wrecz
dominujacym. A przeciez w tytule rozprawy nie ma zadnych odniesien do historii Iraku.
Pozostate rozdzialy, a w ich ramach podrozdzialy maja swoje uzasadnienie i to od autorki
zalezato, na ile rzetelnie wypelnita je wiedza zrodlowa. Nie do zaakceptowania jest taka oto
sytuacja. w ktorej autorka we wstepie (s. 8 - 9) wskazuje zagadnienia ..podjete — ukazane™ w
pracy i pokrotce je charakteryzuje, a na kolejnych stronach omawia struktur¢ swojej dysertacji
i sila rzeczy powtarza wcze$niejsze uzasadnienia. Juz na to zwrocitem uwagg. ze autorka
zamiescita wykaz skrotow, co niewatpliwie znakomicie usprawnia percepcje¢ pracy. W wielu
miejscach postgpita jednak niezgodnie z zasadami i wprowadzita skroty bez ich
jednoczesnego objasnienia. Takg sytuacjc mamy w spisie tresci, we wstepie 1 nieliczne,
niemniej jednak wystepujace przypadki w poszczegolnych rozdziatach. Wbrew tym zasadom
postapila rowniez tam, gdzie zamiast juz wczesniej wprowadzonego skrotu, ponownie

uzywatla petnej nazwy organu czy tez instytucji.
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Brakuje mi we wstepie autorskiej oceny, na ile i w jakim zakresie przedmiotowy
problem znalazt swoje odzwierciedlenie w polskich publikacjach naukowvch, a dodam od
siebie, ze jest ich znaczaca ilos¢. Bo czym innym jest wskazanie bazy zrodtowej, z ktorej
autorka skorzystata, a zupetnie czym innym $wiadomos¢ stanu badan i wnioskow z nich
wynikajgcych. W czesci dotyczacej bazy zrodtowej autorka zupetnie pomineta ten element i
od razu przeszta do wskazania z jakich opracowan i w jakim zakresie z nich skorzystata. Nie
podzielam pogladu autorki, ze cennym zrodlem byly wspomnienia G. W. Busha Kluczowe
decyzje. Inspiracja dla A. Rogozinskiej — Wickers do napisania ksiazki Nie lubi¢ Busha staty
si¢ stowa anonimowego autora .Bush to oszust”, pod ktorymi ktos innym pismem dopisat:
-Jeszeze gorzej. Jest pozbawionym skruputow oportunista”. Podobnie jak T. Blair czul ci¢zar
odpowiedzialnosci. a wspomnienia byly niczym innym jak proba usprawiedliwienia dla
podjetych decyzji. Podobng .wada” obciazone sa wspomnienia generatlow i oficerow
realizujacych zadania w ramach misji. Ich réwniez obowiazywata (obowiazuje) tajemnica
wojskowa i stad w publikowanych wspomnieniach nie ma odniesien wprost do pracy
operacyjnej. A liczne publikacje prasowe, z ktorych autorka korzystata, wielokrotnie juz w
samych tytutach byty blizej propagandy wojennej, anizeli realiow irackiego teatru wojny. Nie
do zaakceptowania sg ..ustne relacje przekazywane autorce pracy przez zotnierzy stuzacych w
Polskim Kontyngencie Wojskowym™, Jak je zweryfikowac, co w nich jest prawda, a co fikcja
czy wrgez naduzyciem? Nie przekonuje mnie rowniez teza autorki o wartosci strony
internetowej Wielonarodowej Dywizji Centralno — Poludniowej oraz podobnej strony
Polskiego Kontyngentu Wojskowego w Iraku. Autorka podejmujac taki temat musiata miec¢
swiadomos¢ ograniczen zrodfowych, z ktdorymi sie spotka i powinna zada¢ sobie pytanie, jak
zamierza je rozwigza¢? Tym bardziej, ze na s. 15 autorka stwierdza wprost, ze czes$¢
meldunkow oficerow WSI zostata utajniona. 1 nie powinno to nikogo dziwi¢, gdyz takie sa
procedury i to znane nie od wczoraj. Stwierdzam, ze nie wykorzystala autorka tak waznej
metody jaka dajg wywiady autoryzowane. Nie chodzi o relacje i wspomnienia opublikowane,
bo z nich autorka skorzystala. chodzi mi o specjalistyczne wywiady — merytorycznie
odpowiadajace tezom przedmiotowe] dysertacji. Autorka formuluje problem i to o nim
rozmawia z dowodca zmiany lub wykonaweg konkretnego zadania. To. co zdecydowanie
przemawia na korzys¢ przedifozonej dysertacji, to wykorzystanie przez autorke duzej ilosci
zrodet anglojezycznych. zwlaszcza po stronie dokumentacyjne;j.

Podsumowujac czes¢ metodologiczna stwierdzam, ze wiasciwie ujeto badany
problem pod katem jego ..zasiegu i gi¢bokosci”, a material zrodlowy poddano gruntownej

analizie i opracowano. Kazdy z osmiu rozdzialow pracy zostal w sposéb wilasciwy
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zaplanowany i konczy si¢ syntetyzujacym uogoélnieniem, wnioskowanie jest poprawne, a
dobor literatury wilasciwy 1 uzasadniony tematem rozprawy. Cytowania oraz przypisy
objasniajace i odsylacze nie budza powazniejszych zastrzezen. Praca zostala napisana
poprawnym i komunikatywnym jezykiem. Stwierdzenie, Ze poprawnym nie jest w tym
przypadku zarzutem, ale nie jest tez komplementem. W wielu miejscach rozprawy autorka
postuzyta sie jezykiem blizszym publicystyce historycznej, anizeli pracy naukowej
badawczej. Osobna sprawa sa tzw. literowki i potknigcia stylistyczne, ktore wymagaja pilnej i
fachowej korekty. Zmian wymaga rowniez numeracja poszczegolnych podrozdziatow, jezeli
mamy rozdzial II, to podrozdziaty powinny mie¢ numeracje: 2.1; 2.2, itd. Uwaznie nalezy
przejrzec przypisy, gdyz wystepuja w nich powtorki, tzn. ponowne petne tytuty opracowan
Juz wezesnie) cytowanych. Moje zastrzezenia budzi to. Zze pomimo znacznego uptywu czasu
od opisywanych wydarzen, autorka nie zdobyta si¢ na to, by pisa¢ o nich w czasie przesztym,
co niewatpliwie utatwitoby jej samej ich analize i ocene.

Reasumujac powyzsze stwierdzam, ze pod wzgledem metodologicznym przediozona
rozprawa doktorska spelnia kryteria stawiane kwalifikowanym pracom naukowym.
Doktorantka wykazata sie poprawnoscig i starannoscig w formutowani celu i problemu
badawczego oraz umiejg¢tnoscia stosowania réznych metod badawczych. Wykazata sie duza
dojrzatoscia i samodzielnoscig w prowadzeniu badan nad rozwigzaniem problemu wpisanego
w tytut przedlozonej rozprawy. Wytknigte bledy i niedociagniecia majg w zdecydowanej
wickszosci charakter techniczny a nie merytoryczny. Niemniej jednak wymagaja uwaznego
wgladu w tekst i ich wyeliminowania.

1.2 Ocena merytoryczna

Recenzowana rozprawa doktorska obejmuje 575 stron standardowego maszynopisu
| sktada si¢ ze wstepu, osmiu rozdziatow, zakonczenia, bibliografii, wykazu skrotow i trzech
zatacznikow, przy czym jej glowne tresci merytoryczne zostaly zaprezentowane na 500.
stronach. [ tu uwaga natury technicznej, nie wszystkie skroty uzyte w tekscie znalazty swoje
objasnienie w ich wykazie.

We wstepie (13 stron) Autorka uzasadnita wybor tematu pracy, scharakteryzowata
obszar swoich dociekan badawczych oraz zawarta w nim podstawowe elementy metodologii
badan. W sposob syntetyczny scharakteryzowata poszczegolne rozdziaty oraz wskazata baze
zrodtowa swojej dysertacji i dokonata jej oceny. Tres¢ wstepu jest poprawna. logiczna a
poszczegolne jej fragmenty tworza spojng calosc, z wyjatkiem ostatniego akapitu, ktorego
tres¢ bardziej przynalezy zakonczeniu. Rekapitulujac wstep jest przekonujaca rekomendacja

do podjecia lektury tej pracy.
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Rozdzial pierwszy (104 strony). w mojej ocenie, na co juz wczesniej zwrocitem
uwage, zdecydowanie za obszerny i nadmiernie obcigzony ,watkami” niekoniecznie
majacymi bezposredni zwiazek z mysla przewodnia dysertacji. To prawda, Ze w jego tytule
autorka zakreslita, ze odnosi sie on do kwestii spofecznych, religijnych i gospodarczych ale
uwazam, ze nalezato wskaza¢ tylko te, ktore rzeczywiscie spychaly Irak na pozycje
nieakceptowane przez zmieniajace si¢ Srodowisko miedzynarodowe. Mysle ze autorka,
chociaz szanuj¢ jej wybor, niepotrzebnie zabrneta w odlegle dziesieciolecia, skoro wickszosé
politologow i historykow. zrodel ..problemu irackiego™ doszukuje si¢ w schytkowym okresie
zimnej wojny, a agresja amerykanska, o czym juz pisatem w czeSci ogodlnej, byta
konsekwencja rozpadu swiata blokowego i proba potwierdzenia globalnej dominacji USA.
Wielu publicystow pisalo wprost: zabierzmy rope z Bliskiego Wschodu a usuniemy w ten
sposob zrodio konfliktow. Oczywiscie. ze zloza ropy pozostaly na swoim migjscu, ale sprawa
Kuwejtu juz pokazata, ze zloza pogranicza byly i sg zrodlem napie¢. Pewne stwierdzenia
autorki w rodzaju: .W procesie ksztattowania swiadomosci duza role odegrata rewolucja
Wolnych oficerow w Egipcie™ (s. 27), wymagaja dopowiedzenia, kto, w jakim zakresie i z
jakim skutkiem zagospodarowat idee tej rewolucji. W tytule tego rozdziatu autorka wyraznie
zaznaczyta. ze chodzi jej o polityczna, spofeczna i gospodarcza sytuacje w Iraku, natomiast w
tresci poszfa, i to zdecydowanie w kierunku analizy roznych aspektow sytuacji
migdzynarodowej, z podmiotowym lub przedmiotowym udzialem Iraku. Mamy tu sporo
odniesien do I wojny swiatowej, kryzysu sueskiego, Paktu Bagdadzkiego, polityki Stanow
Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii, w mniejszym stopniu Francji i oczywiscie ZSRR wobec
Iraku. Wyeksponowana zostata, i stusznie. kwestia kurdyjska oraz rozne konfiguracje
polityczne Bliskiego Wschodu, z Iranem, Izraclem i Palestyng wlacznie. To prawda. ze w
okresie zimnej wojny i rywalizacji blokowej byly one czesto przedmiotem powaznych debat
politycznych, z Rada Bezpieczenstwa ONZ wiacznie. Nie da si¢ jednak wyprowadzi¢ z tego
wniosku, ze byl to logiczny ciag zdarzen politycznych, ktory w konsekwencji doprowadzit do
IT wrzesnia 2001 r., doktryny Busha i agresji przeciwko Irakowi. Ta wielowatkowosé
spowodowala, ze autorka tracifa kontrole nad spojnoscia narracji. Bo jak inaczej wytlumaczy¢
to. ze na s. 39 napisata. ze Komunistyczna Partia Iraku dawata bezwzgledne poparcie wladzy
Kasima, by kilka stron dalej (46) napisa¢. ze Kasim .dazyl do oslabienia ruchow
komunistycznych w kraju”. Podobna sytuacj¢ mamy na s. 51, na ktorej autorka stwierdza, ze:
~W dniu 9 lipca 1963 r. na forum ONZ ZSRR zlozyt zapytanie, czy przedstawiona przez
niego kwestia, opatrzona wielce znaczacym tytulem: ,Polityka ludobdjstwa, ktora jest

realizowana przez rzad Republiki Iraku przeciwko ludnosci kurdyjskiej”, zostanie
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wprowadzona do porzadku obrad trzydziestej szostej sesji Rady Ekonomicznej i Spotecznej
NZ". Na s. 52 mamy podobng informacje¢ zawarta w komentarzu: W dniu 29 lipca 1963 r.
Mongolia ztozyta zapytanie, czy jej wniosek zatytutowany ,.Polityka ludobdjstwa, ktora jest
realizowana przez rzad Republiki Iraku przeciwko ludnosci kurdyjskiej” zostanie
wprowadzony do porzadku obrad osiemnastej sesji Zgromadzenia ogolnego ONZ. Nalezalo
wyjasni¢. czy byla to samodzielna inicjatywa Mongolii, czy tez uzgodnienie
wewngtrzblokowe, dodajmy. Ze czesto stosowane dla  wzmocnienia glosu  bloku
socjalistycznego. Autorka wywotala te dwie inicjatywy. ale nie znajdziemy wyjasnienia, czy i
w jakim zakresie odniosta si¢ do nich rzeczona Komisja i ZO NZ. Na s. 60 autora podata
wazna informacje, ze .Irak wystapit z inicjatywa zwotania do Bagdadu posiedzenia krajow
eksportujacych rope naftowa w celu uzgodnienia wspolnej decyzji odnosnie zakazu dostaw i
sprzedazy ropy naftowej krajom popierajacym lzrael. Idea ta zostala przyjeta przez panstwa
arabskie w dniu 5 czerwca 1967 r.”. Prosze zauwazyC, ze mamy tu do czynienia z rdézng
interpretacje tego samego wydarzenia. Najpierw jest mowa o ..decyzji”, ktora w kofcowym
brzemieniu jest .idea”. Co wiecej, brakuje informacji w jakim zakresie to wspodlne
stanowisko spetnifo role presji na kraje popierajace Izrael. Zdecydowanie rzuca sie w oczy
pewna nalecialos¢ stylistyczna polegajaca na naduzywaniu zwrotu ..juz”. To, co w moim
przekonaniu jest istotne w tym rozdziale i wiaze si¢ bezposrednio z mysla przewodnia
dysertacji rozpoczyna si¢ od strony 73, czyli przejecia wladzy w Iraku przez Saddama
Husajna. a .kluczem™ okreslam akapit ze s. 80, opatrzony przypisem 161. Uwaga natury
technicznej, w pracy poswigeconej w duzej mierze kwestiom wojskowym wypadatoby
zachowac poprawne nazewnictwo, i nie myli¢ statku z okretem, a taka sytuacja ma miejsce na
s. 82-83. gdzie autorka odnosi si¢ do ..wojny tankowcow™. Charakteryzujac wojne (autorka
okreslita ja mianem konfliktu) iracko — iranska, autorka uwaza, ze ..obnazyla ona stabos¢
ONZ i nieudolnos¢ tej organizacji w procesie rozwiazywania sporoOw pomiedzy panstwami”
(s 87). Ta ocena jest dalece niespojna z wczesniejszymi uwagami (s. 82-86), ktore
dostarczaja informacji o licznych inicjatywach ONZ, tacznie z podrdza Sekretarza
Generalnego do Bagdadu i Teheranu, czy tez rezolucjami Rady Bezpieczenstwa. Taka to juz
konstrukcja polityczna tej organizacji, a zwtlaszcza Rady Bezpieczenstwa, w ktorej
jednomysinos¢ polityczna jest raczej wykluczona, bo racje stanu jej czlonkow okreslaja
interesy polityczne. Rezolucje ONZ same w sobie nie maja mocy sprawczej, panstwa muszg
wykazac sig wola ich respektowania, a nie tylko przyjecia. Fragment tekstu ze s. 106-107
dotyczacy ..daleko idacych skutkow” wojny w Zatoce Perskiej jest czysto publicystyczny i nie

powinien mie¢ miejsca w pracy badawczej. To prawda, ze wojna byta ,.szeroko komentowana
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i relacjonowana przez media”. pial o tym w swoich wspomnieniach T. Blair i nie ukrywal
poirytowania z powodu wielu naduzy¢ medialnych w interpretacji, zaréwno procesu
politycznego jak i dziatan stricte wojskowych. Natomiast komentarz autorki. ze to ..pozwolito
na poznanie smaku zwycigstwa szerokiej gamie spofeczenstwa™ jest niczym innym jak
niedostrzeganiem ofiar tej wojny!
Rozdziat drugi (44 strony) dotyczy zbrojnej interwencji koalicji w Iraku w 2003 r.
Tak jest w tytule rozdziatu, a poprawniej byloby uzy¢ stowa ,agresja”. Zanim przejde do
uwag merytorycznych powiem tak, szkoda, ze autorka w bogatej bibliografii swojego
doktoratu nie pomiescifa znakomitej pracy pod red. R. Kuzniara: Porzgdek miedzynarodowy u
progu XXI wieku, ze szczegolnym zwrdceniem uwagi na artykut Al. Jarczewskiej —
Romaniuk: Amerykarnskie wizje tadu miedzynarodowego po zakonczeniu zimnej wojny.
Oczywiscie perspektywa amerykanska jest wazna. ale ona nie powinna nam przyslaniaé
europejskiego i polskiego widzenia spraw migdzynarodowych. G. W. Bush postawil sprawe
jednoznacznie: . Nadeszta pora, aby ponownie potwierdzi¢ fundamentalne znaczenie
amerykanskiej potegi militarnej”. To nie byla tylko kwestia sformufowania zapisanego w
Strategii Narodowego Bezpieczenstwa, to bylo cos wiecej. co P. J. Buchanan okreslil mianem
~militaryzacji amerykanskiej polityki zagranicznej”. To w tym dokumencie prezydent
szezegotowo okreslit dwa, catkowicie nowe sposoby wykorzystania potegi militarnej USA:
byty to uderzenia wyprzedzajgce na ,bandyckie panstwa”, dazace do posiadania broni
Masowego razenia oraz wojny prewencyjne z panstwami, ktore moga dazy¢ do uzyskania sity
militarnej. zdolnej zagrozi¢ dominacji USA w dowolnym regionie $wiata. Nie wynikat z tego
zaden migdzynarodowy mechanizm, za pomoca ktorego okreslano by, kto i dlaczego zagraza
Stanom Zjednoczonym. Poki co. o czym $wiadcza zapiski z dziennika G. Busha (seniora)
takim hamulcem byl Zwigzek Radziecki i jego potencjal militarny. po jego rozpadzie
pozostato supermocarstwo. ktorego kolejni prezydenci stali sie zaktadnikami lobby wojskowo
przemystowego. Autorka trafnie wyeksponowala w pierwszej czesci tego rozdziatu klimat
polityczny konca zimnej wojny i grupe neokonserwatystow, ktorzy nadawali ton
amerykanskiej percepcji swiata pozimnowojennego. Moim zdaniem niepotrzebnie autorka
powtarza pewne sekwencje, ktore wydluzaja tekst nie wnoszac do niego nowych elementow
poznawczych. Za przyklad postuza neokonserwatysci: na s. 128 — 129 mamy wymienione
nazwiska tych ,najwazniejszych”, po czym na s. 139 autorka powrdcita do tego ponownie
wskazujac z tej listy kilka nazwisk. ktorym powierzono wazne stanowiska panstwowe.
Watpliwy jest sad autorski w sprawie niepodlegania Zolnierzy amerykanskich

Miedzynarodowemu Trybunatowi Karnemu. Pisatlem o tym w cze$ci ogdlnej i powtorze, ze
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nie tyle chodzito o ochrong samego 7zotnierza, co zalegalizowanie bezkarnosci czy wrecz
bandytyzmu wojennego. Autorka powinna bardziej wazy¢ argumenty, gdy pisze o
jakiejkolwiek instytucji niezaleznej, jak przywotany przez nig Miedzynarodowy Instytut
Studiow Strategicznych (s. 151). Niezalezno$¢ konczy si¢ tam, gdzie zaczyna si¢ polityka i
pieniadze na badania. W sprawie listu ,premierow siedmiu panstw europejskich”, pod
ktorym zlozylt swoj podpis L. Miller, trzeba mie¢ odwage napisaé, ze popierajac
bliskowschodnig polityka USA. Polska sptacata swoj dlug zaciagniety na poczet czfonkostwa
w NATO.

Przypomneg tu to, co napisal G. Friedman w ksiazce: Nastgpne sto lat, ,,Amerykanie
nie rzuca do walki swoich wojsk. lecz rozpoczna transfer technologii do bloku polskiego. aby
mogt on realizowa¢ amerykanskg strategi¢ o wtasnych sitach”. Nawet jak ma si¢ blisko 1000
baz na catym S$wieci, to 1 tak nie mozna by¢ wszedzie i zawsze i strategia amerykanska
znalazta antidotum na taka sytuacje. W Naste¢pnej dekadzie, G. Friedman napisal: Strategia
Busha zawiodta, poniewaz oparto jg na btednych zatozeniach — w Iraku sity amerykanskie
natrafily na powazny opor. Najwigkszy blad wywiadowczy tej wojny nie dotyczyl broni
masowego razenia, ale polegat na niezrozumieniu faktu, ze rebelia byta po prostu czgscig
planu Saddama Husajna, przygotowanego na wypadek inwazji. Nie pojmowano rowniez, ze
niszczac zdominowana przez sunnitow partie Baas. Stany Zjednoczone w istocie usungty
sunnitow z rzadu i przekazaty wtadze ich religijnym i kulturowym rywalom, szyitom. Iraccy
sunnici, przerazeni szyickim rzadem, nie mieli juz nic do stracenia, zostaly im jedynie
przypadkowe strzelaniny i bomby na drogach™ Zwracam uwage na to. zZe jest grupa
politologow, ktora miala odwage pisa¢ o popetnionych bfedach i ich skutkach. W naszym,
narodowym piSmiennictwie ta tendencja jest zaledwie wyczuwalna, i to wyraznie wida¢ z
tekstu autorki. Na s. 153 autorka stusznie wskazuje, ze USA dazyly do zalegalizowania
zbrojnej interwencji poprzez +kolejna” rezolucje RB ONZ, skoro ta o nr. 1441 nie dawata
takich uprawnien. Szkoda, ze na tym stwierdzeniu autorka poprzestala, bo przeciez nie
chodzito wylacznie o opini¢ miedzynarodowa. gdyz taki sprzeciw byt rowniez w
spoteczenstwie amerykanskim. A jesli juz na s. 154 autorka napisala, ze nie bez znaczenia byt
opor spoteczenstw sprzeciwiajacych si¢ wojnie w Zatoce Perskiej, to uzywa argumentu dalece
nieprecyzyjnego. To skumulowanie emocji zwiazane z 11 wrzesnia byto stosunkowo krotkie,
po czym nastapifa refleksja. czy rzeczywiscie wojna jest najlepszym rozwiazaniem problemu
irackiego. Mysle, ze autorka lepiej czufa sie w kwestiach stricte wojskowych, anizeli w
analizie politologicznej. Mamy jednak na s. 157 pewien interesujacy detal. Autorka stwierdza,

z¢ z sit zgromadzonych w Kuwejcie, ..tylko 40% z nich to sily tzw. pierwszej linii”.
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Pozostale. juz bez tak precyzyjnego zaszeregowania to .sily marynarki, lotnictwa,
logistyczne, inzynieryjne i przeciwchemiczne”. Mysle, ze trzeba by¢ pozbawionym
wyobrazni. aby w tej wojnie lotnictwo zakwalifikowa¢ do sit ,pozostatych”. Podobnie z
logistyka, zwlaszcza w takiej operacji, ona byla kluczem zwyciestwa i powinna byc
przedmiotem powaznych studiow z zakresu sztuki wojennej. Nie zgadzam sig z tezg autorki
ze s. 165, 7e .kraje ..nowej Europy” lepiej rozumieja potrzebe wolnosci. dlatego tez popieraja
amerykanskie proby wyzwolenia spoteczenstwa irackiego spod dyktatury S. Husajna”. To
zwykla propaganda, i juz wspomniatem o tym, ze trzeba si¢ zdoby¢ na odrobing odwagi, by
tego typu naiwnosci przynajmniej nie powtarzac. Jest to wazne zwlaszcza w kontekscie
dalszej narracji i stwierdzen w rodzaju: .co doprowadzilo do rozpoczecia wojny pod
nieprawdziwym pretekstem” (s. 168), co jest akurat prawda.

Rozdziat trzeci (36 stron) wprowadza w charakterystyke Wielonarodowej Dywizji.
Jego struktura jest poprawna, od podstaw prawnych. poprzez strukture organizacyjng, az do
misji i zadan. Skoro tyle dyskusji wywolywata rezolucja 1441, nota bene kwestionowano ja
jako podstawe do interwencji zbrojnej, to zbyt tatwo autorka przeszta do konkluzji, ze
podstawa prawng pobytu wojsk koalicji miedzynarodowej w Iraku byla rezolucja RB ONZ nr
1483, Zreszta samo okreslenie ,koalicja migdzynarodowa™ jest nicprecyzyjne, bowiem
zasadniczy kontyngent stanowity wojska amerykansko — brytyjskie. Juz byla o tym mowa, ze
G W. Bush nie przebieral w stowach i dawal wyrazniec do zrozumienia. ze zadne
uprawomocnienia miedzynarodowe i koalicje nie sg mu potrzebne, by poskromic¢ tych, ktorzy
w jego mniemaniu zagrazaja globalnym interesom amerykanskim. Koalicja byfa zabiegiem
pijarowym i postuzyla przede wszystkim do rozmycia wylacznej odpowiedzialnosci USZ za
te wojne. Zwroce uwage na jeden powazny btad, niestety powielany przez autorkg. Na s. 172
autorka uzyla pelnej nazwy: Tymczasowa Wtadza Koalicyjna (i w tym miejscu powinna
dopisac¢: dalej CPA). Ten skrot pojawia sig dopiero kilka zdan dalej. co uznaj¢ za biad.
Zastanowi¢ by si¢ nalezato, czy CPA byta upowazniona do okreslenia ..statusu prawnego
wojsk Wielonarodowej Dywizji”. Jesli tak, to by oznaczalo, ze byta adwokatem we wlasnej
sprawie. Wymieniajac narodowosciowy sktad Dywizji (s, 176-177) autorka wskazata rowniez
Danie, nie podajac ilu zotnierzy skierowata do sztabu dywizji. Na s. 177 jest komentarz:
.pomimo wielosci narodow i kultur, tworzacych Wielonarodowa Dywizjg, wigkszych
problemow z tym zwiagzanych nie bylo”. Przecza temu kolejne zdania i pointa: W
rzeczywistosci zakres narodowych zastrzezen byl catkiem spory” (s. 178). Jesli na s. 182
autorka napisata. ze ,etat misji okazywal si¢ niejednokrotnie niewystarczajacy w stosunku do

ilosci pelnionych tam zadan”, to nalezalo wyjasni¢, jak ten problem rozwiazywano. Jak
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ponury zart brzmi zdanie (s. 185): ,Motywem wtaczenia sie Polski w sktad koalicji byla
rowniez che¢¢ zapewnienia bezpieczenstwa naszemu krajowi”. Na s. 187-188 autorka
przywotfata kilka opinii politykow majacych odmienny poglad na udziat Polski w , misji
irackiej”. Brakuje mi tu opinii samej autorki, a przeciez praca naukowa tego wymaga.
Uwazam, 7e na s. 196 autorka popelnila niezamierzony blad piszac ..az do ich catkowitego
wyeliminowania™. Raczej nie o .wyeliminowanie” chodzito, tylko o catkowite wycofanie.
Kwestia ..zbrojnych bojowek zwanych Armia Mahdiego™ zostata dwukrotnie powtorzona,
najpierw na s. 201 a nastepnie na s. 203. Na s. 207 autorka opisala epizod obecnosci w bazie
Echo ministra ON Al Szczygly. Byl Swiadkiem ostrzatu i ,ujrzal na wlasne oczy, jak
wyglada sytuacja w bazie, z czym mierza si¢ zolnierze Wielonarodowej Dywizji i jakie
trudnosci maja w sprawnym realizowaniu powierzonych im zadan”. I ani stowa o tym, jakie
wnioski z tego wyciggnieto!

Rozdzial czwarty (85 stron) dotyczy .budowy demokratycznych instytucji
panstwowych w Iraku”. Nie bez powodu ujalem to zdanie w cudzystow, gdyz byto to zadanie,
ktore za wzgledow historyczno — kulturowych jawilo sie jako niewykonalne. Nie jest dla mnie
Jasna dosc pokretna mysl (s. 208), w ktorej autorka wyjasnia, ze plany odsuni¢cia od wladzy
dvktatora (S. Husajna) ,kreowali nie tylko zwolennicy interwencji blisko zwigzani z rzadowa
administracja. lecz takze oficjalne instytucje rzadowe”. A jakaz to oficjalna instytucja
rzadowa nie byla zwiazana z rzadowa administracja? Stwierdzam, ze przynajmniej kilka stron
tego rozdziatu (s. 2010 — 2014) jest egzemplifikacja tego, co juz byto komentowane w
rozdziale pierwszym, i dla przejrzystosci tej narracji takich sytuacji nalezaloby unika¢. Mamy
w tym rozdziale wiele stron, na ktorych odnajdujemy interesujace informacje i to dos¢
szczegdlowe, bez odsylaczy do Zrodet (np. ss. 209, 212, 214, 217 - 218, 221, 223 itd.).
Generalna uwaga do podrozdziatu pierwszego: jesli autorka nadata mu tytut: Historyczno —
polityczno — religijne uwarunkowania budowy demokratycznych instytucji panstwowych w
Iraku, to dlaczego jest w nim az tyle z obszaru 6wczesnych stosunkow miedzynarodowych, i
to z pewnymi nawrotami do odleglej historii (s. 222). Na s. 230 autorka sformutowata wazne
pytania i nalezaloby si¢ zastanowi¢, czy nie powinny one ,otwiera¢” tego rozdzialu?
Interesujaca jest konkluzja autorki, ze: ,Biorac pod uwage historyczne uwarunkowania
panstw europejskich i ich droge do ustroju demokratycznego stuszny wydaje sie wniosek, iz
odgorne, a nawet sifowe wprowadzenie ustroju demokratycznego w Iraku nie sprawi, iz
panstwo o stanie si¢ demokratyczne”. Podzielam ten poglad, z zastrzezeniem, Ze panstwa
europejskie nie kroczyly jedna droga do demokracji, i uwazam, 7e powinien on by¢ osia

rozwazan na ten temat. Z kolei budzi moje zdziwienie ten fragment: ,,Od tego, czy proces tej
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modernizacji bedzie przebiegal w kierunku wartosci i idei demokratycznych, czy tez cofnie
si¢ i podazy w znanym juz spoleczenstwu irackiemu kierunku rzadow autorytarnych zalezat
bedzie w duzym stopniu sukces panstw koalicji w przeprowadzeniu procesu odbudowy Iraku
zgodnej z wlasnym wyobrazeniem lub szeroko pojmowanym interesem geopolitycznym i
ekonomicznym”. Autorka odnosi si¢ do lat 2003 — 2008, a wi¢c miata wystarczajacg
perspektywe, by zaja¢ w tej sprawie jednoznaczne stanowisko, a nie bawi¢ si¢ w gdybanie.
Tvtul drugiego podrozdziatu wiele wyjasnia, ze Irak miat by¢ .odbudowywany”™ wg.
koncepcji amerykanskiej. Szkoda, ze dopiero na s. 236 znalazt si¢ fragment tekstu, w ktorym
autorka zdemaskowala .demagogie™ G. W. Busha. | kolejna uwaga, na s. 237 mamy dalszy
ciag prezvdenckich deklaracji. miedzy innymi: .Okreslit (G. W. Bush) rowniez kwote
przeznaczona przez Kongres na odbudowe Iraku — prawie 2.5 biliona dolarow™. I juz w
nastepnym zdaniu autorka pisze: .Dzigki tym pieniadzom mozliwa stata si¢ rekonstrukcja
wielu dziedzin, od ktorych zalezy prawidtowe funkcjonowanie kraju: elektryfikacja,
zapewnienie dostepu wody pitnej, opieki zdrowotnej. edukacji”. To jakies kluczowe
nieporozumienie, bo czym innym byta owa deklaracja i nijak si¢ miata ona do ,,powojennych”
realiow spotecznych Iraku. Gdy na s. 256 autorka napisata, ze: .w wyniku negocjacji
prowadzonych przez ONZ udato si¢ osiagna¢ kompromis zadowalajacy zarowno duchowego
przywodce szyitow, jak i Amerykanow”, to nalezalo wyjasnic, na czy on polegal. Na s. 265
autorka napisata: ,.Ci najbardziej zagorzali wstgpowali w szeregi organizacji
fundamentalistycznych...”. Przeciez to nie powinno stanowi¢ zaskoczenia dla Amerykanow i
ich sojusznikow, bo przeciez .demokratyzujgc” Irak sami napisali ten scenariusz. Autorka
ulegla populizmowi piszac na s. 266: ,Stynne i znamienne stalo si¢ rozkradzenie eksponatow
znajdujacych sie w Muzeum Narodowym w Bagdadzie. Wiele z tych kradziezy zostato
bardzo dobrze zorganizowanych, co potwierdza tezg, iz w Iraku miata miejsce zorganizowana
dziatalnos$¢ przestgpcza na duza skale™. Recenzujgc wezesniejszy artykut autorki wskazatem
jej zrodto - ksiazke prof. Jacques'a Sapiro: Nowy XXI wiek, Od ,, wieku Ameryki” do powrotu
narodow, w ktorej na s. 201 autor napisat: ,Jednym z pierwszych skandali byla grabiez
muzeow 1 bibliotek w dniach tuz po przybyciu sit amerykanskich do Bagdadu i glownych
miast. Z Muzeum Nafodowego znikneto wige miedzy 10 a 12 kwietnia 2003 r. ponad 14 000
eksponatow. Grabieze trwaly, cho¢ z mniejsza intensywnoscia, jeszcze w nastgpnych
tygodniach i dotknety wiele stanowisk archeologicznych”. W podsumowani tego rozdziatu
oczekiwatbym informacji, czy i w jakim zakresie zrealizowano proces ..demokratyzacji”
Iraku, a nie relacji z procesu S. Husajna, chociaz zgadzam si¢ z autorka. ze byl on na swoj

sposob  wydarzeniem .symbolicznym i znamiennym”. Problem w tym, ze w calym
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.powojennym” procesie stabilizacji nie o symbole chodzito, tylko o przysztos¢ Iraku i jego
mieszkancow.

Rozdzial piaty (36 stron) dotyczy szkolenia i rozbudowy nowych instytucji
panstwowych. Jego struktura wyraznie wskazuje. jakie instytucje wchodzity w zakres dziatan
Wielonarodowej Dywizji i jak starano sie wspiera¢ ich powstanie i dziatalno$¢. Na s. 295
autorka stwierdza: ..dziatania Wielonarodowej Dywizji Centralno — Potudniowej w zakresie
szkolenia i rozbudowy nowych instytucji panstwowych koncentrowaly si¢ przede wszystkim
na wspotpracy z Irackimi Sitami Bezpieczenstwa”. | tu pojawia si¢ pytanie, o jakich sitach
mowa, bo przeciez te postsaddamowskie zostaty rozwiazane. a nowe trzeba bylo dopiero
zorganizowac. To, co stusznie autorka wyeksponowata. to zasada, ze: ..pienigdz podarowany
powinien wroci¢ kilkakrotnie pomnozony do USA". Nalezaloby przypomnie¢ szumne
zapowiedzi G. W. Busha, jak to hojnie miano wspiera¢ iracka demokracje¢ kwota blisko 2,5
bin $. Zreszta Dywizja tez byta na ,garnuszku™ amerykanskim, i tam gdzie pienigdze tam
bvty rowniez decyzje. Na s. 296 mamy informacj¢, Ze zgodnie z rozkazem Dowodcy
Wielonarodowego Korpusu Irak, jednostki ISF miaty osiggna¢ zdolnos¢ do samodzielnego
dziatania juz w 2005 r. Nie ma ani stowa wyjasnienia, czy t¢ gotowos¢ osiagnety, a jesli nie to
dlaczego i jakie byly tego nastepstwa? Ciekawa informacje zamiescita autorka na s. 301, a
dotyczy ona szkolenia i wyposazenia Irackiego Korpusu Obrony Cywilnej i Irackiej Gwardii
Narodowej. To, co moze szokowac to procent porzucajacych stuzbe, a przypomniec nalezy,
ze ci funkcjonariusze przechodzili obowiazkowa weryfikacje. I kolejne pytanie, kto. gdzie i
dlaczego popetniono btedy w tym wzgledzie. Autorka do tej kwestii nie odniosta si¢. Czynig
zarzut niekonsekwencji w opisie walk o City Hall (s. 302). Najpierw autorka przytacza
fragment ksiazki ptk. G. Kaliciaka i pisze: .Prawie wszyscy iraccy zotnierze uciekli”, po
czym kilka zdan dalej. nie wiedzac dlaczego powraca do tego zagadnienia napisata:
.Wigkszos¢ zdezerterowata podczas walk o City Hall. Ale kilku pozostato wiernie walczgc do
konca™. | co to oznaczalo, ze .oficjalnie ICDC utracifo potencjal wojskowy™. Nie nalezy
utozsamia¢ granatnika z wyrzutnig przeciwpancerna (s. 308). Na s. 309 autorka podkreslita
zastugi V zmiany na rzecz referendum. ze w strefie nie doszto do zadnych aktow przemocy.
Jesli tak. to nalezalo wyjasni¢, jakie zapobiegawcze dziatania podjeto. a moze przyczyna byta
inna. o ktorej wspomniata piszgca, ze wyznaczenie strefy nie bylo przypadkowe. ze jej
granice miaty w zalozeniu eliminowac skrajnosci polityczne. Ciekawa informacj¢ mamy na
s. 315. Autorka powoluje si¢ na raport Pentagonu, w ktorym ., wystawiono zig oceng Irackim
Sitom Bezpieczenstwa”. Jesli tak, to jak wygladala wspotpraca z nimi, tym bardziej, ze
jednostki policji przesiaknigte byty korupcja i wptywami milicji religijnych™ oraz wptywami
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~szwadronow s$mierci dziatajacych w Iraku”. Trudno zgodzi¢ sie z opinia (s. 316). ze:
~Charakter doradczo — szkoleniowy misji wymuszal na wojskowych przyjecie biernej
postawy i nie odpowiadania ogniem na ostrzal prowadzony przez przeciwnika”. Kwestionuje
ten zapis, gdyz ilos¢ ofiar juz po zakonczeniu ,oficjalnej” wojny wcale nie zmalata, a wrecz
przeciwnie. Mato wiarygodna jest informacja o tym, ze dowodca 8 Dywizji Piechoty
[rackiej, .stworzyl apolityczne jednostki armii”. 1 jeszcze stowo o Stuzbie Ochrony
Obiektow™. W moim przekonaniu samo usytuowanie dowodztwa w kompleksie historycznym
byto barbarzynstwem i naruszeniem konwencji o ochronie dobr kultury. Autorka miata
obowigzek zaja¢ w tej kwestii jednoznaczne stanowisko. Trudno podziela¢ optymizm
wvrazony w ostatnim akapicie (s. 327 — 328). Piszac o przekazaniu odpowiedzialnosci
wladzom lokalnym, autorka napisala, ze ,stanowito ono ukoronowanie wysitkéw zolnierzy
koalicji w celu wyszkolenia Irackich Sit Bezpieczenstwa w zakresie odpowiednim do
przekazania zadan wynikajacych z mandatu misji”. Przyzna¢ musze, ze nie znalazlem w tym
rozdziale argumentow wystarczajacych dla uzasadnienia tej tezy. natomiast bylo wiele
przemawiajacych za niezrealizowaniem tego zadania.

Rozdziat szosty (51 stron) opatrzony zostat jakim$ zadziwiajacym hastem -
.bezpieczenstwo najwyzszym priorytetem”. Pierwszy podrozdzial wprowadza w
problematyke zagrozen i niestety jest kompilacjg zdarzen i faktdéw, o ktorych autorka pisata
wezesniej: np. s. 329 o blednej ocenie .nuklearnego™ Iraku: s. 330 o zamachach na wysokich
ranga duchownych; s. 331 o ograbieniu Muzeum Narodowego w Bagdadzie, czy ostawiony
City Hall. Nie do zaakceptowania jest konkluzja autorki (s. 332), ,,Rozstrzygniecie sporu, czy
byty to organizacje terrorystyczne, czy narodowowyzwolencze, nie stanowi tematyki pracy i
zalezy od indywidualnej oceny”. Na nic tu si¢ zdadzg indywidualne oceny. jak chce tego
autorka, skoro wywotata ten problem, to jej obowiazkiem bylo zajecie merytorycznego
stanowiska w sprawie. Jesli uwazata inaczej, to dlaczego na kolejnych stronach (332-344)
zafundowata wywod dotyczgey roznych organizacji zbrojnych z Al-Kaida wiacznie. Mysle,
z¢ kazdy wojskowy oprotestuje akapit na s. 345, w ktorym autorka dowodzi, ze ..zolnierze nie
wypetniali zadan ofensywnych. nie przeprowadzali operacji wyprzedzajacych, reagowali na
akty agresji skierowane przeciwko nim w sposob adekwatny do sytuacji” - czyli jak? Jest to
tym bardziej zaskakujace, ze strone dalej autorka napisata: .,... po uczestniczenie w szeroko
zakrojonych operacjach™. To z kolei kloci si¢ z wymienionymi na tej stronie zadaniami, w
ktorych nie ma stowa o .szeroko zakrojonych operacjach”. O nickonsekwencji autorki
swiadczy komentarz ze s. 354, gdzie czytamy: ,,w dniach od 19 do 25 tego miesiaca (czerwca)

je; pododdziaty (Wielonarodowej Dywizji) przeprowadzity szereg operacji majacych na celu
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likwidacje wrogich grup. wykrycie miejsc przechowywania broni, amunicji i materiatow
wybuchowych™. | tak powinno byc¢! Czyni¢ zarzut autorce taki, ze przytlacza roznymi
szczegOtami, natomiast brakuje mi analizy, oceny i wnioskow. Bo c6z z tego (s. 356), ze
dowiadujemy si¢ o ilosci przeszukan i kontroli osob, skoro nie dowiemy si¢ jakie to
przyniosto efekty. I konsekwentnie apeluje o logike. Autorka wcze$niej napisata o daleko
idacej wstrzemigzliwosci operacyjnej i oto na s. 358 czytamy: ,Bvly to takze akcje o
charakterze bojowym, ich wykonanie zas czgstokro¢ okupione zostato stratami osobowymi™. 1
kolejny przyktad niekontrolowania tekstu, na s. 364 autorka napisata: ..Doradcy wystepowali
przy dowodztwach irackich na kazdym ich szczeblu”, by na nastepnej stronie, co prawda w
innej formie ale powtdrzy¢ te sama informacje: .Dowodztwo irackie otrzymywalo takze
pomoc ze strony polskich doradcow wojskowych™. Na s. 379 mamy peretke stylistyczna w
rodzaju: .. Akcje rozpoczety sie w nocy 10 lipca i trwaly do 11 dnia tego miesigca”. Rozdziat
Jest blizszy publicystyce anizeli pracy naukowej, a powod wydaje sie dos¢ oczywisty, do jego
napisania w duzej mierze postuzyly publikacje prasowe. -

Rozdziat siodmy (76 stron) wydaje si¢ by¢ najblizszy mysli przewodniej dysertacji,
gdyz dotyczy catego spectrum dziatan podejmowanych na ,rzecz spoleczenstwa i Kultury
Iraku™. Mozna si¢ zastanowic, czy potrzebna tu byla taka rozdzielnos$¢. bo przeciez ochrona
dobr kultury to nic innego jak dzialanie prospoteczne. Autorka na s. 383 pisze o 8. osobowej
grupie ekspertow. ktora w pazdzierniku zostaje ,zasilona™ specjalista z dziedziny ochrony
dobr kultury i nastqpnie opisata zakres ich zadan. Kolejno$¢ powinna by¢ odwrotna, najpierw
zadania a nastgpnie kalkulacja, ilu ekspertow nalezato skierowac. by uniknaé¢ sytuacji
niewykonalnosci tychze zadan. Autorka powinna jednoznacznie postugiwac sie skrotem GST,
na s. 384 wystgpuje on jako ,.zespot wsparcia wiadz cywilno — wojskowych”, a na s. 390 jako
~Zespot Wsparcia Administracji”. O tym, ze Kongres przeznaczyl na zadania misji 2,3 bin $
(s. 388) autorka pisata juz wczesniej. Interesujgca informacje mamy na s. 389: .w czasie
trwania | zmiany PKW Wielonarodowa Dywizja rozpoczeta wdrazanie 300 projektow
zwiazanych z odbudowa Iraku, z czego potowa zostata w petni zrea-lizowana. Wartos¢ w/w
prac wyniosfa ok. 7 mln $ pochodzacych z funduszu CERP". Oczekiwatbym od autorki oceny
tego faktu. bo przeciez jak zestawimy to z kwota 2,3 bin $, to otrzymamy jakgs ulamkowa
wielkosc, ktora stanowita promil potrzeb strefy ,okupowanej” przez te Dywizje. Oczywiscie
nie kwestionuje zadnej formy pomocy, ale blizej mi do opinii. ze Amerykanie nie do konca
powaznie traktowali wysilek i zaangazowanie Polakow. Rozdzial zawiera olbrzymia ilo$¢
danych statystycznych, natomiast brakuje ich oceny pod wzgledem wptywu na

.stabilizowanie™ strefy odpowiedzialnosci. Jesli juz autorka uznata to za koniczne, to mogla
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ujac te statystyke w formie tabeli i wskaza¢ w niej: kolejna zmiang. ilos¢ projektow, ich
szacunkowa wartos¢ i ewentualnie najwazniejsze z nich. Na s. 400 jest wazna informacja o
problemach we wspotpracy z wihadzami lokalnymi. Autorka uczynita z tej informacji
.wstawke” narracyjng, a w moim przekonaniu ona powinna by¢ wyeksponowana wczesniegj
lub w podsumowaniu rozdzialu, jako jeden z waznych wnioskow. W kilku miejscach autorka
podniosta problem bezrobocia. i stusznie, gdyz nalezato go rozwiazywac. Jesli juz napisala
zdanie: ,,w kraju o tak duzym stopniu bezrobocia...”, to powinna dookresli¢, jakie ono byto w
rzeczywistosci. Opisana na s. 401 .afera lapowkarska” pokazuje, ze uczciwosC i
odpowiedzialno$¢ miaty swoja ceng. W moim przekonaniu autorka nie powinna powielac
opinii, ze: .czes¢ osob pracujacych w strukturach cywilno — wojskowych nie wiedziala, jak
ma traktowa¢ przynoszone do biura podarunki w postaci mebli, komputerow czy tez innego
sprzetu”. Ta dysertacja zastata napisana w kilkanascie lat po zakonczeniu misji i stad nie do
zaakceptowania jest komentarz (s. 401), ze ,osobna kwestia do rozwazenia byt brak
nalezytego nadzoru dowodztwa nad wspotpraca cywilno — wojskowa”. Obowiazkiem piszacej
bvto wyjasnienie, czy i jakie konsekwencje poniosly osoby odpowiedzialne za ten stan
rzeczy. Nie mamy tego wyjasnienia, bo jedynym .zrodlem”, na ktore powotata si¢ autorka
jest artykul w ,Polsce Zbrojnej” (przyp. 799). Podobnie z tzw. ,afera bakszyszowa” (s. 403).
Komentarz do niej ma charakter moralizatorski, a brakuje przede wszystkim konkretow i
wnioskow. z dyscyplinarnymi i karnymi wlacznie. W kilku miejscach tego i poprzedniego
rozdziatu pojawia sie nazwisko szyickiego duchownego Mukdaty as Sadra. Nie jestem
przekonany (siegnatem do Internetu), ze dobrze napisalem jego nazwisko, gdyz w
recenzowanej rozprawie przedrostek przed ..Sadr” ma trojaka postac: .al.”, ,sa” oraz ,as".
Podrozdzial 2 dotyczacy dziatan na rzecz .ochrony zabytkéw Iraku™ byl juz wczesniej
recenzowany przeze mnie jako artykul naukowy i porownujac jego tres¢ z tym co stanowi
wktad w dysertacje uwazam, ze autorka uwzglednita pewne uwagi, dodala komentarz
dotyczgcey rezolucji RB nr 1483 oraz przekazania odpowiedzialnosci za teren starozytnego
Babilonu stuzbie SBAH. Wycicty zostal wartosciowy fragment artykulu w nastepujacym
brzemieniu: ,Wojsko polskie, przybywajac do lraku, zastalo tam konkretna sytuacjg
polityczna i logistyczna, na ktorej przyszto bazowa¢ dowddztwu Wielonarodowej Dywizji.
Na terenic Muzeum Archeologicznego w Babilonie powstala amerykanska baza wojskowa
~Alpha”, w ktorej miato stacjonowa¢ takze dowodztwo Wielonarodowej Dywizji Centralno-
Potudniowej. Istnienie powyzszej bazy wymuszalo takze stworzenie niezbednej do
funkcjonowania zotnierzy infrastruktury logistycznej, takiej jak drogi dojazdowe. ladowiska

dla Smiglowcow, budowa posterunkow kontrolnych i innych. Wszystkie te dziatania znacznie
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ingerowaty w teren Muzeum Archeologicznego, powodujac zniszczenia i narazajac wojska
Wielonarodowej Dywizji na krytyke ze strony s$rodowisk naukowych i spotecznosci
migdzynarodowej. Poczatkowe przeswiadczenie o tymczasowosci przyjetych rozwigzan i
szybkim przekazaniu wiadzy w rece nowo powstajacych whadz irackich bylo powodem, dla
ktorego nie wycofano Zotnierzy z bazy .Alpha”, tylko starano si¢ dostosowaé powstate realia
do standardow zawartych w Konwencji Haskiej oraz dokumentach przyjetych przez Rade
Bezpieczenstwa NZ oraz UNESCO™. Raczej ze szkoda dla prezentowanej problematyki.

Rozdzial 6smy (37 stron) dotyczy zakonczenia misji i konsekwencji wieloletniej
okupacji. Juz w pierwszym zdaniu dostrzegam pewna niejasnos¢, autorka napisata:
Iworzeniem si¢ zrgbow niezaleznego panstwa w Iraku™. A jakiez to niezalezne panstwo w
Iraku miato powstac? To, co uderza. to niespojnos$¢ narracji, bowiem na s. 462 czytamy:
~Kryzys zwiazany z kolejnym powstaniem Armii Mahdiego ukazal brak samodzielnosci
Irackich Sit Bezpieczenstwa w zapewnieniu pokoju i stabilnosci w Iraku”, natomiast na s. 463
Jest komentarz: ... sily irackie byty dostatecznie przygotowane do samodzielnego dziatania
na tym terenie”. Nie podzielam opinii (s. 467). ze .decyzja o wsparciu dziatan USA w Iraku
nie zawazytfa w powazniejszym stopniu na relacjach migdzy panstwami, ktore podpisaly list 8
premierow a ich europejskimi sojusznikami”. B. Simms (Taniec mocarstw. Walka o
dominacj¢ w Europie od XV do XXI wieku) sformutowat inng opini¢ piszac, ze: .byty nawet
plany pozbawienia Blaira stanowiska za ,przestgpstwa i wykroczenia w zwiazku z inwazja
na Irak™. niemiecki kanclerz Schroder wyraznie deklarowat Nie wezmiemy w tym udziatu”,
a Putin dos¢ szybko zorientowal si¢, ze gra tyczy si¢ o wysoka stawke. Simms pisze: . Kryzys
w Iraku i odrodzenie si¢ rosyjskich ambicji mocarstwowych wywarly ogromny wplyw na
politykg europejska™. Szkoda, ze dopiero na s. 471- 475 znalazta si¢ informacja dotyczaca
uzbrojenia polskiego kontyngentu, a $cislej problemow z tym zwigzanych. gdyz miejsce dla
niej byto tam, gdzie autorka pisala o tworzeniu, strukturze i zadaniach misji. Rownie
delikatna starafa si¢ by¢ autorka w kwestiach gospodarczych, i zupetnie niepotrzebnie. gdyz
Jest wystarczajgca baza zrodlowa, by na jej podstawie wnosi¢, ze Polska zostata tu ograna.
Koncowa czes¢ tego rozdzialu to lejaca si¢ szerokim strumieniem propaganda amerykanska
starajaca si¢ przekona¢ opini¢ miedzynarodowa o dobrodziejstwach tej wojny. Dobrze, ze
autorka powstrzymata t¢ .pow6dz” i na s. 493 napisata: ., patrzac na dalsze losy Iraku, mozna
wnioskowac, iz podstawy ustroju demokratycznego, wprowadzonego przez sity okupacyjne,
nie mialy silnych i stabilnych podstaw do dalszego trwania”. I tu petna zgoda.

Zakonczenie (5 stron) nie nalezy do klasycznych, gdzie autorka powinna oceni¢ w

Jakim zakresie zrealizowata cel badan, odnies¢ si¢ do hipotezy (przypomne. Ze nie zostata ona
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stormutowana), oceni¢ baze zrodlowa i sformufowa¢ wnioski koncowe. Wystepuja tu
clementy opisowe dziatan, kiore byty wyczerpujaco skomentowane w poszczegoinych
rozdziatach. Skoro w przedostatnim akapicie (s. 499) autora stwierdzila, ze: .dzialania
prowadzone przez Wielonarodowa Dywizj¢ Centralno - Poludniowa poniosty porazke™, to
powinna dazy¢ do wskazania jej przyczyn. Tak si¢ nie stato, bo ostatni akapit jest swoistg
wyliczanka sukcesow i zastug.

Bibliografia przediozonej rozprawy doktorskiej liczy 715 pozyc)i. ktore przez autorke
zostaty zaszeregowane do kilku kategorii: dokumenty archiwalne (23). dokumenty drukowane
(22), zrodta opisowe (9). dokumenty z Internetu (180), opracowania drukowane (379) i
opracowania z Internetu (poprawniej bytoby napisac¢: Netografia) 102. Moja uwaga dotyczy
pozycji .zrodta opisowe”™ — oceniajgc ich charakter autorka powinna ujac¢ je pod pozycja:
relacje 1 wspomnienia. Bibliografia jest reprezentatywna dla badanej problematyki, a przypisy
swiadczg o tym, ze autorka potrafifa z tego bogactwa skorzystac.

Whniosek koncowy

Stwierdzam, Ze recenzowana rozprawa doktorska Pani mgr. Joanny Danielewskiej —
Sochy, pomimo licznych potknig¢ wskazanych przeze mnie, z ktorych czes¢ ma charakter
natury technicznej, jest oryginalnym opracowaniem autorskim o duzym znaczeniu w obszarze
badan historycznych, szczegolnie istotnych dla zrozumienia wielu aspektow polskiego
raangazowania w kwestie bezpieczenstwa migdzynarodowego. Rozprawa Wielonarodowa
dywizja Centralno — Potudniowa i jej udziat w odbudowie Iraku w latach 2003 - 2008 jest
pracag nowatorskg o wysokim poziomie merytorycznym i poznawczym. natomiast zawarte w
niej tresci swiadcza o dobrym przygotowaniu Doktorantki do prowadzenia badan naukowych,
interpretacji ich wynikow i1 formutowania wnioskow. Przedlozone efekty pracy wskazuja na
Jej dociekliwos¢ badawcza i wysoka erudycje. Rozprawa spelnia wymogi stawiane pracom
kwalifikacyjnym z dziedziny nauk humanistycznych, w dyscyplinie historia.

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska mgr. Joanny Danielewskiej - Sochy
spetnia warunki okreslone w art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym i wobec powyzszego wnosze o dopuszczenie Pani mgr Joanny

Danielewskiej - Sochy do publicznej obrony rozprawy doktorskiej.
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