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Recenzja zostata wykonana na zlecenie profesora dr. hab. Krzysztofa Mikulskiego,
Przewodniczacego Rady Dyscypliny Historia na Wydziale Nauk Historycznych Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu (pismo z dnia 28 czerwca 2022 roku). Pracg wraz ze zleceniem
otrzymatem w pierwszej dekadzie lipca 2022 roku.

Przedstawiona do recenzji praca zawarta jest na 434 stronach wydruku
komputerowego formatu A4, Whaéciwy tekst rozprawy miesci si¢ na 156 stronach, zawiera
takze 277 ilustracji zgromadzonych po czesci tekstowej. llustracje to przede wszystkim
dokumentacja fotograficzna omawianych obiektéw i skany przywotanych w tekscie
dokumentéw. Kazdy z zaprezentowanych obiektow zostat przeanalizowany pod katem cech
przestrzenno—funkcjona!nych, konstrukcyjnych i stylistyki wnetrz. Spis tresci znajduje sig na
poczatku, na stronach 2-4, niestety zabrakto spisu ilustracji. Przypisy umieszczone zostaly
bezposrednio na kazdej stronie, ponizej tekstu.

Autor rozprawy podjat sie dzieta waznego, gdyz w istniejace] literaturze brakuje
petnej analizy twdrczosci architektonicznej Stanistawa Taberiskiego, ktéra ukazat na tle
dokonan najwybitniejszych architektow dziatajacych na polskim Gornym Slgsku. Od émierci
Stanistawa Taberiskiego mingto éwier¢ wieku, co z pewnoscia pozwala spojrzec na niego z
odpowiedniego dystansu. Poza tekstami dotyczgcymi jego paszczegdlnych dziet, nie ma do
tej pory catosciowego ujgcia twérczodci tego architekta, ktdrego poczatki pracy zawodowe]
siegaja okresu migdzywojennego. Liczace sie w historii architektury polskiej dokonania
Tabenskiego stanowig znakomity obszar badawczy. Jednak na przeszkodzie staneta
niezwykle skromna ilos¢ materiatéw zrodtowych, gdyz archiwum architekta zostato
bezpowrotnie utracone w réznych momentach historii. W zwigzku z tym Autor zajat sie
zrealizowanymi  obiektami, dla ktérych mogt odnaleic dokumentacje w archiwach

parfstwowych. Wieloletnie zainteresowania Autora pracy twérczodcia Tabenskiego zostaly




wezeénie] przedstawione na autorskiej wystawie w 2012 roku w Muzeum Miejskim w
Tychach. Skad to zainteresowanie? Na to pytanie, cho¢ w sposdb nie bezposredni,
odpowiada sam Autor, ktéry spedzif dziecifistwo w jednym z doméw na terenie Kolonii
Robotniczej w Mystowicach Janowie z 1927 roku. W chwili, gdy zajat sig historia architektury
wrécit do klimatéw zwigzanych z mtodoscia, do architekiury, kt6ra nie tylko go otaczata, ale
przede wszystkim do architektury, ktéra budowafa panstwowosé polska.  Stanistaw
Taberiski, wezeéniej nie rozpoznany naukowo, symbolizowatl nurt nowoczesny, a jednak
odnoszacy sie do rodzimej tradycji. Jego postawa wpisywala sig w nastroje towarzyszace
pokoleniu, ktére budowato Polske po odzyskaniu niepodlegtosci. A Slask i architektura tego
regionu byta tego najlepszym wyrazem. To tutaj, obok wzniesionych wowczas na ziemiach
polskich Muzeum Narodowego w Krakowie i Muzeum Narodowego w Warszawie, powstato
Muzeum Slgskie. Muzeum, ktérego architektura w stosunku do krakowskiego i
warszawskiego, byta zdecydowanie bardziej odwaznym wyrazem wigczenia sig w najnowsze
tendencje w architekturze. Takze swoimi rozwigzaniami konstrukeyjnymi i technologicznymi.
Wielokrotnie przywotywany na stronach rozprawy wojewoda katowicki dr Michat Grazyniski
architekture traktowat jako jeden z przejawéw budowania pafistwowosci. | to nie tylko w
dostownym tego stowa znaczeniu, ale w jego zamysle architektura podazajac za najnowszymi
tendencjami miata $wiadczy¢ o wyjatkowym przyspieszeniu na drodze do nowoczesnosci w
kazdym obszarze. Znakomicie wyksztatcony, swoimi dziataniami doprowadzit do rozwoju
nauki na Slasku poprzez organizacje instytuci naukowych, rozumiat takze doskonale role
sztuki i architektury. To on podjat wyjgtkowo trafng decyzje powierzenia zadania organizacji
Muzeum Slaskiego Tadeuszowi Dobrowolskiemu. Twérczosé Karola Schayera, autora tegoz
muzeum, wielokrotnie przywotywanego w rozprawie, jest w wielu przypadkach odniesieniem
do postawy tworczej Tabenskiego. W jego projektach Autor dostrzega istotny moment
zwrotny wynikajacy z pojawiajacych sie nowych tendencji w architekturze w latach 20. XX.
wieku. Zasadnicza czeé¢ pracy podzielona jest na dwa okresy. Jako cezure czasowa dla
swoich rozwazan Autor przyjat rok 1929, po ktérym, jak podkresla, nastapit regres
architektury funkcjonalistycznej wywotany kryzysem $wiatowym. Pierwsza czg$c rozprawy
tradycyjnie rozpoczyna sig Wstepem, ktéry jest znakomitym wprowadzeniem do dalszych
szczegdtowych analiz.  Autor oméwit w tym miejscu rézne odmiany modemizmu w
architekturze, odnoszac je do postawy tworczej Stanistawa Taberiskiego, ktérego dokonania
zalicza do poszukiwan awangardowych, choé nie radykalnych. Rozdziat Il ukazujacy
najciekawszy okres w czasach miedzywojennych, a mianowicie lata 1922-1929, prezentuje
fakty, wydarzenia, tlo spofeczno-polityczne, ktére silnie powiagzane byly z rodzacymi sie
tendencjami w architekturze. W kolejnym rozdziale zaprezentowat dziewigtnascie obiektow
wzniesionych w okresie omowionym w poprzednim rozdziale, w tym trzy zaprojektowane
przez Stanistawa Taberiskiego oraz jego bardzo istotny udziat w procesie budowy gmachu
Sejmu Slaskiego | Urzedu Wojewddzkiego w Katowicach. Rozdziat IV jest potraktowany jako
tlo spoteczno-polityczne w  Europie w latach 30., ukazuje najwazniejsze tendencje

architektoniczne, do ktérych Jacek Debski odwotuje sie w kolejnym Rozdziale. W Rozdziale V
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wraca w rozwazaniach na Slask pierwszej potowy lat 30., przyblizajac dochodzace tu do
gtosu nurty architektury nowoczesnej i prezentujac wybrane obiekty z tego czasu, z
uwzglednieniem jednej z najwazniejszych realizacji Stanistawa Tabenskiego, jaka byt
chorzowski Drapacz chmur. Ostatni VI rozdziat zamyka rozwazania zwigzane z architekturg
Slaska i obejmuje okres od 1934 roku do wybuchu wojny, gdzie ponownie odwotuje sie do
wiezowca Taberskiego i przedstawia dwa jego obiekty mieszkaniowe. Zakoriczenie jest
wnikliwym podsumowaniem treéci zawartych w pracy, i podobnie jak cata struktura
rozprawy, zostato podzielone na okres do 1929 roku i lata trzydzieste.

Jacek Degbski, dobrze poruszajgc sie w istniejacej literaturze przedmiotu, nie
przyjmuje bezkrytycznie wielu opinii i opracowan, ktére wiaczajg obiekty do okreslonych
nurtéw. Autor uwaznie analizuje dotychczasowe wyniki badan architektury migdzywojennej,
a w chwili gdy znajduje w nich luki, stara sie je uzupetni¢. Prowadzi dyskusje z autorami
innych opracowan naukowych, uzasadniajgc swoje stanowisko w oparcit o poszerzone
badania i materialy Zrédtowe i proponujgc wilasng interpretacje zjawisk wystepujacych w
architekturze. W ten sposéb Autor podejmuje polemike dotyczacy przyporzadkowania
obiektéw projektowanych przez Stanistawa Taberiskiego do poszczegdlnych nurtéw
architektury nowoczesnej. Nie zgadza sie miedzy innymi ze stanowiskiem przyporzadkowania
gmachu Towarzystwa Czytelni Ludowych do nurtu okredlanego jako funkcjonalistyczna
geometryzacja (s. 20). Przylacza sie do gtosu Anny Sieradzkiej, ktéra powiazata ten budynek,
podobnie jak chorzowski ,drapacz chmur” z art déco, a nawet streamline modern. W
przypadku budynku Towarzystwa Czytelni Ludowych Stanistawa Taberiskiego prébuje
wykazaé¢ jego widoczne réznorodne cechy, odwotujace sie do ekspresjonizmu w ktdrym
ukryte byly tendencje klasycyzujgce {s. 23). Jacek Debski domaga si¢ przy tym uznania
naleznego miejsca Stanistawa Tabenskiego w opracowaniach dotyczacych architektury
miedzywojennej, w ktérych najczesciej za postepowe uznaje sie awangarde, a pomija nurty
polskiej sztuki dekoracyjne] (s. 44). Podejmuje takze dyskusje zwigzang z zaliczaniem
tworczosci innych tworcéw tego okresu do poszezegdinych nurtdw w architekturze. Miedzy
innymi polemizuje z Waldemarem Odorowskim, ktdry przywotane w tekscie obiekty
Tadeusza Michejdy traktuje jako wyraz skrajnej awangardy, podczas gdy wedtug Autora
rozprawy, majg one wigkszy zwigzek z tendencjami wypracowanymi przez szkote krakowska.
{m.in. s. 85, 5. 87}

Zasadniczym celem rozprawy stafo sie przedstawienie miedzywojennej architektury
modernistyczne] Gérego Slaska, jej wyposazenia i dekoracji ze wskazaniem réznych odmian
modernizmu, zaréwno najbardziej awangardowego, tendencji ekspresjonistycznych,
architektury i sztuki art déco, a takze odwotujgcego sie do klasycyzmu czy architektury
rodzimej. Na tym tle drugim celem bylo przedstawienie bogatej, choé nie w sensie
ilodciowym, tworczosci Stanistawa Taberiskiego, ktéry w swoich pracach nawigzywat do
funkcjonalizmu, klasycyzujgcego art déco, szkoly krakowskiej, czy tez do nurtu streamline, a

nawet do kubizmu i abstrakcji geometrycznej w dekoracji obiektow.




Ponadto jeszcze jednym z waznych celéw pracy byta pierwsza naukowa préba
przedstawienia twdrczosci Stanisfawa Tabenskiego w kontekscie traktowania budynku jako
spdjnego organizmu, ktdrego jednorodny wyraz zawdzigcza relacji pomigdzy zewnetrzem |
dekoracjg wewnetrzna. Jacek Debski pokazat jak Stanistaw Taberiski, w odréznieniu od
niektorych twércdw tego okresu, kompleksowo traktowat caly projekt, a przy tym podchodzit
do formy w sposob rzezbiarski. Kilkukrotnie Autor odwoluje sie do przeprowadzonego
wywiadu z lzabelg Taberiska-Popiotek, cérkg Stanistawa Taberiskiego, ktéra zapewne pod
wplywem ojca zajeta sie projektowaniem wnetrz. Jednak zbyt nikfe $wiatto rozmowa ta rzuca
na posta¢ samego architekta. Jak wynika z przedstawione] bibliografii, praktycznie nie
zachowaly sig notatki architekta, ktéry zapewne nie publikowat wtasnych tekstéw. Byé moze
byly, tylko nie dotrwaly do naszych czaséw. Recenzentowi zabraklo w opracowaniu
przyblizenia sylwetki architekta jako cztowieka, jego pasji, zainteresowan i zamitowan, ktére
moglyby rzuci¢ petniejsze $wiatto na postawe twérczy. Przywotana zostata jedynie pisemna
opinia, jaka otrzymat od swoich przetozonych ze Slaskiego Urzedu Wojewddzkiego w
Katowicach, méwigca o jego rzetelnosci, pracowitosci i innych przymiotach jako urzednika
panstwowego. Ale nic nie wiemy o nim jako o czlowieku. Czy jego okres studiéw na
Wydziatach Architektury w Wiedniu i Zurychu miat wptyw na poZniejsze decyzje projektowe?
W jaki sposob kontakt z wybitnymi twércami (jego mistrzami byli  przeciez Wiadystaw
Ekielski i Ludwik Wojtyczko), czy niemal réwiednikami - Karolem Schayerem i Tadeuszem
Michéjdq, wptywat na jego twérczosé? Pewne $wiatto moglyby tez rzucié rozmowy z osobami
wspdtpracujagcymi z Kazimierzem Wejchertem i Hanng Adamczewska-Wejchert, z ktérymi
wspotpracowat Stanistaw Tabenski przy projekcie Nowe Tychy.

Wielka zalets pracy jest pierwsze w literaturze naukowe] syntetyczne spojrzenie na
architekture i dopetniajacy jg dekoracje architektoniczng wnetrz na terenie wojewédztwa
$lgskiego, a w szczegdlnodci w twdrczodei  Stanistawa Tabenskiego. Autor umiejetnie
przedstawia i argumentuje, w jaki sposdb twdrezosé architekta, choé nie do korica wpisujgca
sig w radykalne ruchy architektury modernistycznej, jest indywidualnym potaczeniem tych
tendencji przy jednoczesnym odwotaniu sig do tradycji. Autor przywolujac postad
Stanistawa Taberiskiego, ktérego twérezos$é byta znana tylko fragmentarycznie, ukazat j3 na
szerokim tle éwczesnych tendencji w architekturze, nie tylko polskiej. Wykazat przy tym, ze
Stanistaw Tabenski nalezat do grona najwybitniejszych przedwojennych przedstawicieli
$rodowiska architektéw katowickich. Przedwojennych, bowiem najwigksze jego dokonania
przypadajg na okres miedzywojenny. Jacek Debski, mam nadzieje skutecznie, wprowadszi
swojg rozprawg i innymi dziataniami publicystycznymi dorobek Stanistawa Taberskiego do
literatury tematu dotyczacej okresu modemizmu w Polsce. Jego dokonania zastugujg na
nalezne mu miejsce, jego projekty wpisujg sig w réznych aspektach w nurty
ekspresjonistyczne, ztagodzonego funkcjonalizmu, streamline, czy neoklasycyzmu. Wszystkie
te tendencje widoczne w pracach architekta wyraznie i szeroko ukazat Autor rozprawy,
umiejscawiajgc tworczosé Stanistawa Taberiskiego pomiedzy tradycja i nowoczesnoscia.
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Klasycyzujace, a zarazem ekspresjonistyczne podejécie do projektowania ujawnit Architekt w
dawnym Banku Gospodarstwa Krajowego w Katowicach i w starej Bibliotece Slaskiej. W obu
tych projektach widoczne jest odwotanie do nurtu art déco, ktéry byt bardzo bliski
Taberiskiemu w warstwie stylistycznej. Z kolei ztagodzony funkcjonalizm i nawigzanie do
streamline dostrzegamy w chorzowskim , drapaczu chmur”.

Jacek Debski na famach catej rozprawy, prébuje wykaza¢ w jaki sposéb architektura |l RP
byta wykorzystywana na potrzeby panstwotwéreze. Modernizm byt w tym przypadku
znakomitym orgzem w budowaniu nowoczesnej tozsamosci Polski. | tak na przyktad na
stronie 47. Autor przywotuje wazng informacje o tym, ze w konkursie na gmach Sejmu
Slgskiego i Urzedu Wojewddzkiego w Katowicach, ktérego budowg kierowat Stanistaw
Taberiski, nie brano pod uwage projekidw w stylu neogotyckim kojarzgcych sig z niemiecks
przesztodcig regionu. Szczegdlnie architektura wojewddztwa $lgskiego, ktére dopiero co
stato sie czescig Polski, miata na celu przypominanie o polskich korzeniach tej czedci Europy.
Problematyka rozprawy jest bliska piszacemu te stowa, gdyz zajmujac sie architekturg
muzealng, czes¢ uwagi poswiecit rowniez polskim muzeom miedzywojnia i ich miejscu w
procesie rozwoju tego typu architektury uzytecznosci publicznej, odnoszac sie jednoczesnie
do roli architektury w ksztattowaniu nowej Polski (Polska architektura muzealha w
dwudzjestoleciu miedzywojennym [w:] Ars sine scientia nihil est, Dom Wydawniczy Ars,
Fundacja Kultury Polskiej, Warszawa 1998, s. 187-197).

Jacek Debski przy okazji omawiania budynku Slaskich Technicznych Zaktadéw Naukowych w
Katowicach (arch. J. Dobrzynska, arch. Z. toboda) napisat, ze ,reprezentacyjny charakter
schoddéw nasuwa skojarzenia z gtéwna klatkg schodowg powstafego nieopodal gmachu
Towarzystwa Czytelni Ludowych autorstwa Stanistawa Taberiskiego. ,Tam jednak
zastosowano modus dekoracyjnego ukfadu biegu schoddéw oraz bogatsze dekoracje
posadzek.” Z opisu wnioskowaé mozna, ze byé moze rozwigzanie klatki schodowej w
Slaskich Technicznych Zaktadach Naukowych byto wzorowane na pomyséle Stanistawa
Tabenskiego. Budowa obu ohiektéw rozpoczeta sie w tym samym 1928 roku, co nie
wskazuje na mozliwosé ,przeniesienia” pomystu na ksztatt klatki schodowej z jednego
budynku do drugiego. Z kolei gmach Towarzystwa Czytelni Ludowych zostat oddany do
uzytku rok wczesdniej niz stwierdzit to Autor rozprawy, nie w 1934 roku, a w 1933. Wéowczas
nastgpito uroczyste otwarcie budynku, na ktérym byli obecni Prezydent RP Ignacy Moscicki i
wojewoda $lgski Michat Grazyrski.

Jezyk pracy jest poprawny, cho¢ czasami zdarzaja sie nie najlepiej brzmigce
sformufowania, i tak na przyktad na stronie 110 mozna przeczytaé, ze ,Przeciwieristwem
podtuznego gmachu Zaktadéw Technicznych jest wertykalizm katowickiego Drapacza
Chmur” (pogrubienie czcionki — Autor recenzji). Na stronie 111 Autor napisat, ze ,W drugiej,
mieszkalnej czesci Drapacza znajdujg sie...”. Drapacz chmur ta zapozyczenie z angielskiego

stowa skyscraper, stosowanie w jezyku polskim samego stowa drapacz nie brzmi dobrze,
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chociaz WSJP dopuszcza wersje skrécona. Czasami Autor stosuje pisownig Drapacz Chmur
lub bierze w cudzystéw ,drapacz chmur”. A jednoczesnie tekst poswigcony temu budynkowi
wydaje sig recenzentowi za krétki w stosunku do opiséw obiektéw innych autoréw. Tym
bardziej, ze znaczenie tego obiektu byto wielowymiarowe,

Polemizujgc gdzieniegdzie z Autorem pracy, w zadnym przypadku nie odnosze sie
krytycznie do Jego sadow. Przeciwnie, dojrzatosé z jakg zostata napisana rozprawa zacheca
autora recenzji do dyskusji na podjete tematy, otwiera nowe drogi myslenia, wywoluje
skojarzenia i pobudza do dalszych poszukiwan. Jednoczesnie Jacek Debski zachowuje
odpowiedni dystans w stosunku do tego co opisuje, nie ulega panujacym pogladom, ktére
czasami s3 powierzchowne. Jacek Debski przybliza nam architekture, ktérej twércy szybko
reagowali na czas i miejsce, w ktdrym powstawata. | choé nie wszystkie .obiekty sa warte
zapisania i zachowania w pamiegci, to szeroki obraz tamtych czaséw, w tym zmagania z
réznorodnymi przeciwnosciami, zostat wyraZnie przedstawiony.

W pracy badawczej, doktorant stosowal rozmaite metody inwentaryzacyjne, takie jak:
fotografowanie obiektéw, digitalizacja zachowanych archiwaliéw zwigzanych z procesem
budowy, korespondencji, decyzji urzedowych oraz zachowanych planéw budynkéw. Takie
przeprowadzone studium nad archiwaliami zapewnito szeroka perspektywe pozwalajaca na
uzyskania petnego obrazu rozwigzari analizowanych zagadnien dotyczacych omawianej
architektury. Niezaprzeczalng zaletg wykonanej pracy jest wtasnie dokumentacja archiwalna,
ktéra stanowi autorski materiaf ilustracyjny. Pieczolowicie zebrane i naukowo opracowane
dotychczas niepublikowane materiaty Zrédlowe zostaly poddane szczegdlowe

systematyzacji i selekcji.
Whioski koricowe

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego, ujawnia szeroka wiedze teoretyczng w dyscyplinie naukowej Historia sztuki i
pokazuje umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Praca powstata bowiem
jako rezultat wnikliwych studiéw i kwerend prowadzonych konsekwentnie przez wiele lat, co
znalazto odzwierciedlenie w podjetej tematyce pracy doktorskiej. Przebadane materiaty
zrodiowe zostaly poddane naukowej analizie i whasciwie wykorzystane w procesie
formutowania wnioskéw. Zalets pracy jest obiektywizm, a wlasciwie dobrane i oméwione
zagadnienia dotyczace kaizdego watku pracy, przywotane fakty i poglady architektow,
przyblizajg czytelnikowi ich postawy twércze i jednoczesnie ukazuja obraz tamtych czaséw.
Jest to niezwykle istotne w kontekécie problematyki poruszonej w pracy, w ktére] Autor
postrzega architekture jako odbicie réznorodnych proceséw, a przy tym wyraznie pokazuje,
ze jest ona zwierciadtem swojego czasu. Lektura rozprawy skfania jednoczeénie do refleksji
nie tylko na temat architektury miedzywojennej, ale takze szeroko rozumianych zagadnien
architektury, kultury, historii, estetyki. Jest to analiza wszechstronna, rzucajaca $wiatto na
zagadnienia ksztattowania formy architektonicznej, relacji zachodzacych pomiedzy forma
budynku i jego funkcjg, $wiadomie budowanej przez omawianych architektéw relacji
zachodzacych pomiedzy wystrojem wnetrz a architektura omawianych obiektéw.




Autor wykazat sie dogtebna i wszechstronng znajomoscia podijgtej problematyki,
szerokg wiedzg historyczna, zrozumieniem zagadnieri budowlanych i architektonicznych,
Wszystkie omodwione obiekty Autor zna z autopsji, co jest niezbednym warunkiem dia
opracowan, w ktdrych strona funkcjonalna, estetyczna | symboliczna architektury odgrywa
istotna role.

Praca w swojej zawartosci tresciowej jest przejrzysta, a dobrze opracowana szata graficzna
wzmacnia poczucie komfortu w trakcie lektury. Nalezy podkreslié, ze niemal wszystkie
zawarte w pracy fotografie wykonat Autor. Praca przedstawiona zostata w zachgcajacej do
lektury formie, tekst pod wzgledem technicznym Jest przejrzysty i dobrze zZtamany.

Rozprawe doktorska mgr. Jacka Debskiego oceniam bardzo wysoko. Praca
spetia wszelkie warunki ustawowe stawiane rozprawie doktorskiej i stanowi moim
zdaniem w petni udokumentowana podstawe dopuszczenia do jej publicznej obrony.

W zwigzku z powyzszym wnioskuje o przyjecie przez Rade Wydzialu Nauk

Historycznych Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu przedstawione] pracy praz
dopuszczenie Autora do Jej publicznej obrony.
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