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Recenzja rozprawy doktorskiej Pani mgr Kamili Siudy, Archiwa etnologiczne w Polsce —
studium zjawiska, Torun 2022, 338ss.

[. Wybor tematu i koncepcja pracy

Archiwa naukowe, a tym tematem zajela si¢ pani mgr Kamila Siuda w przedstawionej
do recenzji rozprawie na przykladzie archiwdw etnologicznych, wspolczesnie stanowia
wazny element w procesie organizacji i dziatalnosci badawczej. W przesztosci zrédtowe
materiaty naukowe (notatki, zestawienia, nieobrobione wyniki badan i inne) wykorzystywane
byly jedynie przez ich tworcg-badacza (zespot badaczy) i rzadko stawaly si¢ ,,dobrem
powszechnym™ dostepnym dla innych zainteresowanych. Dostep do tych materiatow, o ile
zostaly one zachowane przez ich tworce, mial miejsce najczesciej po zakonczeniu kariery
naukowej (czgsto Smierci badacza) i pod warunkiem ich zarchiwizowania w formie spuscizny
osobistej w archiwum uczelnianym, panstwowym, bibliotece, muzeum czy innej placéwce.
Wspomnie¢ nalezy choéby o materialach warsztatowych Mariana Gumowskiego
rozporoszonych migdzy rézne placéwki w kraju, a pewnie i przechowywane w prywatnych
kolekcjach.

W ostatnich dwudziestu latach w srodowisku naukowym nastgpity zmiany w zakresie
postepowania z archiwami naukowymi. Stalo si¢ to za sprawg wprowadzanych regulacji na
arenie mi¢dzynarodowej, jak rowniez w kraju. Wedlug tych przepisow zebrane dane
badawcze 1 zrodtowe staly si¢ dobrem ogoélnodostgpnym, udostgpnianym réwniez innym
zainteresowanym, najczgsciej naukowcom. W Unii Europejskiej w tej dziedzinie podstawg
do tych dziatan staly si¢ ,,Zalecenia Komisji z dnia 17 lipca 2012 roku w sprawie dostepu do

informacji naukowej i jej ochrony” (Dz.U. UE L 194/39 — 2012/417/UE)', ktére byly

¢ https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:1.:2012:194:0039:0043:PL:PDF [dostep

5.07.2022.]. Zobacz tez Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/1024 z dnia 20 czerwca 2019
r. w sprawie otwartych danych i ponownego wykorzystywania informacji sektora publicznego (wersja
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wyjsciem naprzeciw dla ,,Strategii dotyczacej udziatu UNESCO w dziataniach na rzecz
otwartego dostepu do informacji i badan naukowych” (Revised strategy on UNESCO’s
contribution to the promotion of open access to scientific information and research) oraz
.Deklaracji OECD w sprawie dostgpu do danych uzyskanych w toku badan finansowanych
ze srodkow publicznych” (OECD Declaration on Access to Research Data From Public
Funding).

Na gruncie krajowym podstawa do otwarcia ,,archiwéw naukowych” jest dokument
.Kierunki rozwoju otwartego dostepu do publikacji i wynikéw badan naukowych w Polsce”
wydany przez ministra nauki w 2015 roku, a takze dokumenty Narodowego Centrum Nauki z
2019 roku. Narzedziem do upowszechnienia danych naukowych wedlug twoércéw ma byé
sie¢ internetowa i bazy danych, stuzace do zarzadzania danymi naukowymi i ich publikacii.
W Polsce powotano dla tych celoéw m.in. Repozytorium Otwartych Danych (RepOD)
stworzone przez Interdyscyplinarne Centrum Modeli Matematycznych i Komputerowych
Uniwersytetu Warszawskiego czy Repozytorium RUMAK Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu.

W kwestii tej w najczesciej na gruncie organizacji narzedzi oraz publikacji danych
naukowych dyskurs prowadzili bibliolodzy i zarzadcy informacji naukowe;j?, archiwisci cho¢
wypowiadali si¢ o archiwa naukowych, to raczej jako archiwach uczelnianych, w ktérych
zbiory ,,surowych danych naukowych” sa niewielkim wycinkiem ich zasobéw (patrz przypis
10, s. 9).

Jednak wspomniane rozwiazania dotycza wspolczesnie narastajacych materiatow
zrédlowych w prowadzonych badaniach, a poza tym nurtem pozostaja nadal materiaty
zrédlowe opracowane tradycyjnie (papier, zdjecie itp.) zgromadzone czgsto w erze przed
informatycznej. W tym wzgledzie nalezy przyja¢ z uznaniem prace pani Kamili Siudy jako
glos archiwalnych na temat archiwéw naukowych, jakimi sg zbiory dokumentacji, ktére
powstaly na potrzeby badan etnologicznych i etnograficznych.

Recenzowana praca stanowi studium archiwoznawcze, a jednym z gloéwnych celow —
jak napisata autorka we wstepie — jest wprowadzenie do obiegu naukowego informacji o tego
typu placowkach. Narzedziem do tego maja by¢ wedtug Kamili Siudy zwielokrotnione

studium przypadkéw. Autorka w tym wypadku wykorzystata metodologie wypracowana

przeksztatcona) https://eur-lex.europa.ew/legal-content/PL/TXT/PDF/2uri=CELEX:32019L 1024& from=EN
[dostep 5.07.2022.].

* Edyta Strzelezyk, Orwarte dane badawcze — kolejny krok do otwierania nauki, w: Bibliograficzne bazy
danych: perspektywy i problemy rozwoju. Il Konferencjia Naukowa Konsorcjum BazTech, Krakow, 26-27
czerwca 2017, red. I. Sojkowska, L. Derfert Wolf, Krakéw 2017
(http://ebibojs.pl/index.php/Mat_konf/article/view/616/655) [dostep: 5.07.2022.].




przez Magdaleng¢ Wisniewska-Drewniak przy badaniach nad archiwami spotecznymi.
Zgodnie z zalozeniami metodologicznymi autorka wybrata 9 placowek — archiwow
etnologicznych i nastgpnie dokonala ich obserwacji. Raporty z tej ostatniej czynnosci staly
si¢ podstawa do przeprowadzonego badania, ktérego wynikiem jest recenzowana rozprawa
doktorska.

Podsumowujac uzna¢ nalezy koncepcje pracy za trafng i intersujacg z punktu
widzenia rozwoju dziedziny archiwalnej — powstania i rozwoju archiwéw naukowych, ale tez
ogolnie dziedzictwa kulturowego, bo zgromadzone — czgsto unikatowe — materiaty
etnograficzne, etnologiczne, sa nie tylko materiatami archiwalnymi w rozumieniu definicji
ustawowej, ale zapisem (rysunki, nagrania, notatnik, zdjecia, przedmioty materialne) kultury

materialnej i duchowe;j.

II. Konstrukcja pracy 1 jej tres¢

Praca skiada si¢ z 4 rozdzialow, wstgpu, zakonczenia, a takze bibliografii. Wskaza¢
nalezy, iz trzy pierwsze rozdziaty (I. Historia i teoria etnologii a archiwa etnologiczne; II.
Metoda etnograficzna a archiwa etnologiczne; III. Archiwa etnologiczne. Analiza zbiorcza
studium przypadkéw) stanowia merytoryczng cze$¢ rozprawy, natomiast rozdzial IV.
Raporty z badan studiéw przypadkow jest materialem Zrédlowym dla autorki. Sg to bowiem
sprawozdania z poczynionych obserwacji bezposrednich oraz uzyskanych materialow na
temat wybranych do badania archiwow. Nie negujac zastosowanego ukladu byé moze
lepszym rozwigzaniem byloby, aby wspomniane rozdziaty I-IIl stanowity prace, a czesé
czwarta powinna by¢ w ocenianej rozprawie zatacznikiem, czy tez aneksem sktadajacym sie
z 9 raportéw badawczych, stanowiacych podstawe do konstruowania narracji monografii i
formutowania wnioskow i generalizacji informacji i syntezy o istniejagcych archiwach
badawczych.

We wstepie autorka odniosta si¢ do problematyki archiwow etnograficznych i
etnologicznych, a takze do dotychczasowego stanu badan nad nimi. Wskazala, iz w
niewielkim stopniu byty one poddane ocenie — badaniom naukowym, wskazata, iz archiwisci
dotad nie interesowali si¢ tego typu palcowkami. Stwierdzenie to mozna odnies¢ do catosci
archiwow naukowych, ktore raczej umykaly dotad archiwalnej narracji, cho¢ wystepuja

pewne wyijatki — archiwa uczelniane®.

3 Niezmiernie intersujacym studium o podobnym charakterze byta by monografia dotyczaca zasobdw/archiwéw
ochrony zabytkéw (biura konserwacji zabytkdw, archiwa dawnych pracowni konserwacji zabytkéw itd.) w skali
calego kraju.



Pani magister Kamila Siuda dystansuje si¢ w zakonczeniu od uznania pracy za
rekonstrukcje procesu archiwotworczego, to jak najbardziej dysertacja ta jest takim wiasnie
opracowaniem, a rozdzial pierwszy nalezy uznac za opis ,,tworcow dokumentacji”.

Z kolei w rozdziale drugim przedstawiajac metody badawcze etnografii i etnologii
autorka zaprezentowala typy powstajacej dokumentacji w trakcie prowadzenia badan.
Omoéwila jej formy zewnetrzne, a takze budowe wewngtrzna, a takze czynnosci zwiazane z
ich powstaniem. Wskazala nie tylko na dokumentacj¢ pisemna — notatki, ankiety, zapisy
wywiadow, lecz tez wizualng i audio: rysunki, szkice, plany czy mapy, zdjecia, filmy,
nagrania dzwiekowe. Rozpatrujac ta czes¢ dysertacji z punktu widzenia klasycznej
archiwistyki, pani Kamila Siuda przedstawila proces aktotworczy trwajacy w trakcie
dziatalnosci etnografa czy etnologa.

W tym miejscu jednak nalezy wyrazi¢ nadziejg, ze w przysziosci, w przypadku
publikacji rozprawy, autorka pokusi si¢ o rozbudowe opisu kolejnych form czy typow
dokumentow tworzonych w trakcie badan etnologicznych. Czytajac rozdziat drugi czytelnik
moze mie¢ niedosyt informacji o dokumentacji. Autorka zawarla suche teoretyczne jej
omowienie (w duzej czesci oparte na pracy etnografa Bronistawy Kopczynskiej-Jaworskiej,
Metodyka etnograficznych badan terenowych, Warszawa 1971), rzadko postugiwala si¢
egzemplami z badanej dokumentacji przechowywanej w odwiedzanych przez nig archiwach
etnologicznych.

W pracach z zakresu aktoznawstwa dotyczacego dokumentacji zarchiwizowanej w
archiwach historycznych, autorzy, nie majgc mozliwosci jego obserwacji, rozpatrujg proces
aktotworczy nie tylko na podstawie suchych przepisow (jesli takie si¢ zachowaly), ale
wlasnie na podstawie analizy kolejnych przykladéw dokumentéw z danej kancelarii. W
odniesieniu do recenzowanej dysertacji wystepuje niedosyt konkretnych przykladéw np.
ankiet czy kart obiektow materialnych inwentaryzowanych. Ukazataby wéwczas nam autorka
koloryt archiwalny tej dokumentacji, jej rdznorodnos¢, odmiennos¢ wynikajaca z
subiektywizmu/obiektywizmu czy tez posiadanych kompetencji, wiedzy, doswiadczenia czy
osobowosci jej tworcy, mimo istnienia okreslonych zasad (podrgcznik do etnografii czy
etnologii) jej tworzenia. Tego niedosytu nie rozwiazuja probki dokumentacji zawarte w
raportach z obserwacji wybranych 9 archiwow z rozdziatu IV.

Trzeci z rozdzialow stanowi opis archiwizacji dokumentacji etnograficznej, jej
gromadzenia, zabezpieczenia, opracowania i udostgpniania, tworzenia si¢ archiwow
etnologicznych. Autorka w zakonczeniu dysertacji wspomniata, ze generalizacja danych o

archiwach ,,nie byla celem nadrzednym™, gdyz chciata pokaza¢ kolejne studia przypadkow.
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Jednak to uogolnienie jest istotng czgscig pracy. Pokazuje proces tworzenia, organizacji i
funkcjonowania tych placéwek i charakter zasobow archiwalnych w nich przechowywanych.

Jak wymieniata w zakonczeniu, to wlasnie ta generalizacja wskazata na najwazniejszy
~aspekt” tych archiwow, ze ich powstanie bylo dzielem czy tez zashuga pomnikowych
osobistosci w danym Srodowisku/osrodku etnologicznym, choéby wskazujac Marie
Znamierowska-Priifferowa dla Torunia.

Autorka oméwila w tej czesci rowniez problem udostgpniania i popularyzacji tego
typu archiwow w przesztosci i wspotczesnie. Wskazata na nowe formy popularyzacji zasobu
— digitalizacja i publikacja w sieci internetowej, ale tez w ramach dziatalnosci edukacyjnej
placOwki te organizowaly np. warsztaty w szkotach (Instytut im. Oskara Kolberga). Ale w
podsumowaniu tego podrozdziatu wyrazita poglad, iz (s. 121) ,,dzialania te trafiaja raczej do
ograniczonej grupy odbiorcow, zwiazanych gléwnie ze srodowiskiem antropologow,
muzealnikow, regionalistow i 0sob zainteresowanych tg tematyka”, nadmienita tez (s. 121),
.ze dorobek zbadanych archiwow zwigzany z dzialalnoscia popularyzatorska i edukacyjna
istnieje, z potencjatem na dalszy rozwdj”. W tym miejscu nasuwa si¢ jednak uwaga, czy tez
watpliwos¢, podobnie jak wobec innych archiwow np. panstwowych, czy gtéwnym zadaniem
tych placéwek jest zabezpieczenie materialow archiwalnych, w omawianym studium —
dokumentacji etnologicznej — czy tez jej popularyzacja w spoleczenstwie. Wydaje sie, ze
gldbwnym zadaniem archiwow etnologicznych jest gromadzenie i zabezpieczenie
dokumentacji zroédtowej, aby w przysziosci mozna bylo ja wykorzysta¢c w kolejnych
badaniach etnograficznych, etnologicznych, antropologicznych, socjologicznych czy
historycznych, a adepci tych (tez innych) dziedzin nauki studiujgc i rozwijajac swoj warsztat
naukowy na pewno ,,odnajda droge do tych archiwow”. Poza tym pani Kamila Siuda
stwierdzila (s. 124), ze ,studenci etnologii bardzo czesto nie wiedzg, ze moga z nich
skorzysta¢”. Ale to wynika chyba nie z problemu tych archiwow, tylko z poziomu zajgé
warsztatowych na studiach (wstgp do badan naukowych) lub/albo samego zainteresowania
studentow.

Rozdzial trzeci jest wazng czgscia tej pracy, a ktdrg autorka wykonata dobrze. W
zakonczeniu tej czgsci (21. Ocena znaczenia archiwow etnologicznych) autorka wysuwa
pytania m.in. o stan zachowania tych materiatow, ich kompletnos¢, bedaca wynikiem same;j
pracy jej tworcow czy wykorzystania w trakcie uzytkowania przez innych badaczy.
Wskazata, iz cze$¢ zachowana tych zrodel moze by¢ w spusciznie prywatnej (dziennik,
pamigtnik) etnologa lub w rozporoszona w innych zbiorach i archiwach. Problem ten jest

odwieczny w archiwach i archiwistyce. Dokumenty urzedowe czesto w przesztosci, ale i
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wspolczesnie archiwisci czy badacze odnajdywali w zbiorach czy placéwkach niebedacych
wlasciwymi z teorii i zasad archiwistyki czy tez norm prawnych do ich przechowywania.

Wspomniany juz wyzej rozdziat IV zawiera raporty badan kolejnych 9 przypadkow
archiwow etnologicznych. Dobor placowek jest wszechstronny. Sa to duze i mniejsze
archiwa, otwarte i juz zamknigte (Instytut im. Oskara Kolberga; Archiwum Polskiego Atlasu
Etnograficznego), o rozbudowanej i o ograniczonej obsadzie pracownikow, tez pozycji w
ramach wigkszych placowek czy tez samodzielnosci osobowo-prawnej itd. Uznaé nalezy, iz
wybor ten wyczerpal wszelkie formy archiwow etnologicznych.

Budowa kwestionariusza obserwacji archiwum obejmuje az 26 pytan, od nazwy
archiwum (pkt. 1) poprzez pytania m.in. o zasoéb (pkt 8. Charakterystyka zasobu
archiwalnego, pkt 9. Struktura zasobu archiwalnego) po plany na przysztosé (pkt 25) i
stabilnos¢ archiwum, mozliwy wplyw na wizerunek (pkt 26). Zestaw podnoszonych kwestii
wyczerpuje opis placowek. Wielkos¢ kwestionariusza odpowiedzi/opisu kolejnych archiwow
zalezy od wielkosci placowki, zgromadzonych przez badaczke danych, tak zebranych
samodzielnie, jak tez udzielonych informacji w drodze prowadzonej obserwacji
bezposredniej i interakeji z pracownikami. Kazdy z raportéw uzupetniony jest o ilustracje —
zdjgcia przykladowych materialow archiwalnych zgromadzonych w tych placowkach,
pomocy archiwalnych (w tym zrzuty ekranéw baz danych), magazynéw czy innych
pomieszczen — pracowni naukowych (czytelni).

Zebrany przez panig mgr Kamil¢ Siud¢ material analityczny, mimo wykorzystania go
przez autorke w dysertacji nadal moze stanowi¢ podstawe do dalszych badan. Wskazaé
nalezy duze zaangazowanie autorki w powstanie tych 9 opracowan analitycznych.

W' zakonczeniu dysertacji pani Kamila Siuda précz zrekapitulowania prowadzonej
narracji w 4 rozdziatach pokusita si¢ rowniez o istotne dla calej pracy stwierdzenia czy tez
potwierdzenia zadanych pytan badawczych. Odpowiedzi na nie byly mozliwe wilasciwie
dzigki generalizacji w rozdziale III. Wyzej juz wspomniano o twércach archiwéw, a kolejne
to r6znorodnos¢ zgromadzonego zasobu, jego form zewnetrznych (tekst, nagranie, ilustracje),
ale tez potwierdzenie wartosci naukowej nie tylko dla etnologéw ale réwniez dla innych
dziedzin wiedzy (nawet medycyna). Wynika to z szerokiego zakresu informacji zawartych w
dokumentacji zgromadzonej w opisanych placdwkach.

Jednoczesnie pani Kamila Siuda wskazata w zakonczeniu na powsciagliwo$é innych
badaczy, w tym tez samych etnologéw do materiatow wytworzonyéh przez ich kolegow, iz
dane przez nich zebrane moga by¢ nierzetelne czy tez niedoktadne. Wskazata w tym miejscu

na historykéw, iz oni w przesztosci patrzyli wstrzemigzliwie na zrodla wytworzone przez
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etnografow. Wydaje si¢ to nie do konca stuszne, gdyz akurat w srodowisku historykéw
czesto korzysta si¢ z pracy innych, starszych kolegow, ktorzy pozostawili po sobie spuscizny
warsztatowe, ktore w wielu wypadkach stawatly si¢ unikatowym materiatem zrodtowym, gdy
oryginalne archiwalia zostaly utracone w wyniku klgsk elementarnych (np. wojny). Wydaje
sig, iz akurat historycy wiec nie maja i nie bedg mieli oporu z korzystania z dokumentacji
zgromadzonej w archiwach etnologicznych, o ile do nich trafiaja.

W zakonczeniu autorka podkreslita, iz brak jednolitych zasad korzystania, a takze
pomocy archiwalnych (inwentarzowych) jest jednym z najwazniejszych problemow
archiwow etnologicznych. Decyduja one o ich ograniczonym wykorzystaniu przez
nielicznych. Ale moze ta réznorodnos¢ archiwalnego podejscia do zebranych materiatow
réwniez jest kolorytem tych palcowek, a uzytkownik jesli zechce z nich skorzysta¢ na pewno
przetamie istniejagce bariery. Wiedza archiwisty, tego kustosza — o ktérej wspomniana
doktorantka — ze on czg¢sto jest tg jedyna ,.krynica” wiedzy o zasobie generalnie nie ma w
sobie nic zdroznego, jesli sg inwentarze. Nawet najlepsze pomoce archiwalne w idealnie
opracowanych zasobach archiwéw historycznych nie sg wstanie zastapi¢ dlugoletniego
doswiadczenia i wiedzy archiwisty, ktory takimi materiatami archiwalnymi si¢ opiekuje.

W zakonczeniu dysertacji autorka wymienita grupy potencjalnych uzytkownikow
archiwow etnologicznych i wskazata m.in. na wspolnoty lokalne, ktére w tych placowkach
moga poszukiwa¢ swych zapomnianych tradycji i identyfikacji regionalnej, by do nich
powracaé i je odtwarzaé. To stwierdzenie pani Kamili Siudy uwazam, ze jest jednym z
wazniejszych wnioskoéw przestawionych przez autorke.

Na koniec rozwazan o konstrukcji pracy prosba i sugestia techniczna na przysztos¢.
W przypadku publikacji kolejne rozdziaty, podrozdzialy i punkty w ramach tych ostatnich
nalezaloby ponumerowa¢. Autorka wykonata to jedynie w rozdziale III i IV. Szkoda, ze

numeracje w obu rozdziatach nie sg ze sobg zbiezne. Zabieg ten ulatwilby przysztym

[1I. Baza zrodlowa i literatura

Podstawowa bazg zrodtowag byly raporty z obserwacji wytypowanych do proby
badawczej archiwow etnograficznych. Sg to zrodta wywotane. Dobdr placowek do badania
dokonano zgodnie z zasadami badan socjologicznych, wywodza{cxch si¢ z teorii studiow
wielokrotnego przypadku Roberta E. Stake. Wedlug 16 kryteriow wybranych zostato
pierwotnie 15 placowek, lecz ostatecznie autorka przeprowadzita obserwacje 9 archiwow
etnograficznych. Jedng z przyczyn ograniczenia proby byly czynniki obiektywne (koszty
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badan, czas epidemii Covid19), ale tez nadzwyczajne — odmowa instytucji przystapienia do
badania. W kontekscie otwartej nauki brak dostepu dla doktorantki do Archiwum IEiAK
Uniwersytetu Warszawskiego ze wzgledu na RODO uzna¢ trzeba za kuriozum, a to zdarzanie
nie powinno mie¢ miejsca we wspdlczesnym $wiecie (s. 117). Uznaé nalezy to za element
blokady badan naukowych, a przede wszystkim za niezrozumienie przepisow RODO przez
osobe/osoby blokujace dostep do tego archiwum.

Uzupelnieniem do opracowanych raportow przez doktorantke byly materiaty
archiwalne, strony internetowe, a takze akty normatywne — akty prawne unijne i krajowe, w
tym tez wewngtrzne statuty czy regulaminy badanych placowek.

W trakcie narracji autorka wskazala, ze Archiwum Naukowe Muzeum
Etnograficznego im. Marii Znamierowskiej-Priifferowej w Toruniu stanowi nie tylko zbior
dokumentacji badawczej, ale réwniez klasyczne archiwum zaktadowe placéwki bedacej pod
nadzorem Archiwum Panstwowego w Toruniu. Szkoda, ze do badania doktorantka nie
wykorzystata dokumentacji ,,nadzorczej” torunskiej placowki, co mogloby tez poszerzyé
wiedzg o tym archiwum etnologicznym.

Wykorzystana literatura obejmuje prace z archiwistyki, etnologii, etnografii, nauk
pokrewnych, a takze teorii nauki. Jej zestawienie na 14 stronach wydaje si¢ by¢ dosé
obszerne. Opisujgc jednak dzieje rozwoju etnografii i etnologii polskiej powinna szerzej
skorzysta¢ z prac szczegétowych dotyczacych kolejnych organizacji czy trendéow w
omawianej dyscyplinie, cho¢by opracowania wskazanego ponizej Edmunda Kizika w

odniesieniu do ludoznawstwa kaszubskiego.

[V. Uwagi szczegotowe

-s. 4. Skrot ODIE jest tylko w wykazie skrotow — nie ma go uzytego w tekscie
rozprawy, ale jest 3x uzyty skrét ODIIE — Osrodek Dokumentacji i Informacji Etnologiczne;j
(s.314, 315).

-s. 27. Autorka piszac o Towarzystwie Ludoznawstwa Kaszubskiego z 1907 roku nie
odnosi si¢ do zadnej podstawy zZrédlowej czy literatury. Ta informacja jest wiec zawieszona
w prozni. W pracy autorce dos¢ czgsto zdarza sig tego typu postepowanie. Autorka miejscami
dos¢ oszczednie odwoluje si¢ do zrodet czy literatury. W tym wypadku pani Kamila Siuda

powinna wykorzysta¢ prace Edmunda Kizika®

* E. Kizik, Verein fiir kaschubische Volkskunde w latach 1907-1914. Ludoznawstwo kaszubskie miedzy
niemieckoscig a polskoscig, Zapiski Historyczne, t. 80 (2015), z. 2, s. 31-54; idem, Pierwsza kaszubska
wystawa ludoznawcza w Koscierzynie w 1911 roku, Zapiski Historyczne, t. 82 (2017), z. 3, s. 51-65.



-s. 28. Akapit 1 dot. Autorka pisze: ,,Kolbergowski styl pracy przyczynit sie do
utrwalenia na diugo stereotypu etnografa — zbieracza, dla ktérego ,,material” stal si¢ celem
samym w sobie, jednoczesnie rozgrzeszajac z braku metody naukowej, ktéra ograniczata sie
do zbieractwa”. Ale w tym miejscu rowniez Autorka powinna odnie$¢ sie do literatury czy
zrodta gloszacego tg teze.

-s. 50. Akapit 1 gora. Zdanie konczace akapit ,,Kolejne przetomy polityczne po 1989
r. wprawdzie odcisngty si¢ na polskiej antropologii i jg unowoczesnity, ale juz nie wywotaty
spektakularnego przetomu teoretycznego™ przeredagowatbym do liczby pojedynczej, jednego
przetlomu 1989 roku, wydarzenia wskazanego roku uformowaly nowy ustr6j panstwa,
spoteczenstwa i gospodarki w Polsce.

-s. 52. Akapit 1 géra. Autorka pisze o dwdch osobach, Bronistawie Malinowskim i
Andrzeju Waligorskim. Z tego powodu zdanie powinna rozpoczaé¢ od liczby mnogiej
., Mitycznymi ojcami antropologii...”.

-s. 320-321. W punkcie Zrédla Autorka podaje dwa podpunkty: Zasoby archiwow
oraz Archiwalia. W pierwszym wymienione sg archiwa, a w ostatnim opisy konkretnych
jednostek archiwalnych wykorzystanych w pracy, w wigkszosci ze wskazanych juz wyzej
archiwow. Jedynie archiwa UMK i PAN sg nowymi placoéwkami. Autorka powinna dokonaé
jednak komasacji i stworzy¢ jeden punkt, w ktérym bgda wymienione tylko archiwa lub tylko
wykorzystane jednostki archiwalne z poszczegolnych archiwow.

-s. 321. Poza tym w spisie archiwaliow zastosowano skrét DDIIE UlJ, lecz nie ma go
w wykazie skrotow (s. 4), a jest PDIIE IEiAK UJ.

Ze spisu literatury Autorka mogtaby wylaczy¢ zrédta drukowane i stworzy¢ odrgbny
punkt Zrodta drukowane:

s. 330. List Oskara Kolberga do redakcji ,, Biblioteki Warszawskiej " z lutego 1865
roku. Przedruk, [w:] Dziela Wszystkie t. 64. Korespondencja Oskara Kolberga, cz. I, red. A.

s. 333. Sprawozdanie z dzialalnosci PTL, ,,Lud”, t. 47, 1962.

V. Konkluzja

Zrecenzowana dysertacja stanowi studium z zakresu archiwoznawstwa i jest
pierwszym tak obszernym opracowaniem dotyczacym stabo rozpoznanej kwestii, archiwow
naukowych w kontekscie gromadzenia w nich danych badachych (surowych danych
zrodtowych), niebedacych generalnie spusciznami naukowymi. Problem ten ukazany zostat

na przykladzie archiwow etnologicznych, posiadajacych juz dos¢ dtugg metryke istnienia,
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lecz jak napisala pani mgr Kamila Siuda, stabo znanych w srodowisku naukowym poza
waskim gronem etnografow, etnologéw czy antropologdéw kultury. Niniejsza praca ukazata
ich wizerunek tak w formie syntezy (generalizacja i wnioski rozdziatu III), jak tez analizy
poszczegodlnych przypadkéw. W trakcie prowadzonych badan nad tymi instytucjami i ich
zasobami doktorantka wykazala si¢ dobrym warsztatem naukowym, znajomoscia
metodologii badan nie tylko z zakresu archiwistyki, ale rowniez nauk spotecznych, a takze
wytrwaloscig i pracowitoscia w zebraniu materialu zrédtowego (obserwacja i opracowanie
raportow), a takze jego interpretacji. Uwazam dysertacje za dobra pracge z zakresu
archiwistki.

Podsumowujac, recenzowana praca doktorska Pani magister Kamili Siudy, napisana
pod kierunkiem promotora dr hab. prof. UMK Waldemara Chorazyczewskiego i promotora
pomocniczego dr Rafata Klesty-Nawrockiego, spelnia wymogi ustawowe stawiane
dysertacjom doktorskim (art. 13 ust. 1 ustawy z 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i
tytule naukowym). Wnosze o dopuszczenie Pani mgr Kamili Siudy do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.

Szczecin, 27 lipea 2022 roku %e% ?%
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