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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Kamili Siudy
pt. ,,Archiwa etnologiczne w Polsce — studium zjawiska”

Temat rozprawy i metoda badawcza

Na poczatek trzeba stwierdzi¢, ze tematyka, ktorg podjeta mgr Kamila Siuda, jest na
gruncie polskiej archiwistyki catkowicie dziewicza. Chodzi mianowicie o archiwa
dysponujgce zasobem zlozonym z naukowych efektéw dzialan etnograficznych. Oczywiécie
istnicjgca literatura archiwalna dotyka réwniez ogdlnych probleméw archiwéw nauvki i
archiwéw uniwersyteckich, ale nie dochodzi do wyzszego poziomu szczegdlowosci
wynikajgcej ze specyfiki gromadzonych danych, w tym takze podstawowych kwestii
archiwoznawczych, takich jak organizacja tych podmiotéw archiwalnych i ich
funkcjonowanie. Z tego wzgledu przedmiot badawczy jest jak najbardziej uzasadniony, a
precyzja sformulowania tematu jako archiwum etnologicznego, czyli gromadzacego dane
etnograficzne z badan etnologéw, nie budzi we mnie zadnych watpliwosci. Sposdb
dochodzenia do tytulu pracy zostat opisany wyrazidcie i przekonujaco. Tytut ten wskazuje
zarazem na charakter tej pracy, bedacy studium wielu przypadkéw, bazuje wige gtéwnie na
efekcie badan spolecznych. Zrazu struktura pracy wydata mi si¢ znajoma, gdyz bazuje na
wzorcu wytyczonym juz przez inng dysertacje, ktora miatem przyjemnos$é recenzowaé , czyli
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przyznaje si¢, ze z rozmyslem podazyta tg drogg i powielila model badawczy. Uznatem go
poprzednio za zaslugujacy na wyrdznienie, zatem nie widze w tym nic zlego, Ze jest
wykorzystywany w analizie innego typu archiwow. Kamila Siuda nadata swym badaniom
opisowy charakter, ktérego istota jest poznanie (I zrozumienie) dziatalno$ci wybranych
archiwéw etnologicznych, a wreszcie podjgcie proby generalizacji i syntetycznego
uchwycenia zjawiska archiwéw etnologicznych w Polsce.

Z uwagi na to, ze archiwa te majg w zasadzie charakter tematyczny, a dokumentacja
etnograficzna nie jest — jak juz wspomniano — na gruncie archiwistyki szerzej znana, autorka
pierwsze dwa rozdzialy poswigcita etnologii: przedstawita zarys jej dziejow oraz opisata
metodyke badan, ktéra stanowi wszak podstawe do zapisu informacji tworzacych archiwa.
Pozwolilo jej to na ukazanie istoty badan etnologicznych metoda etnologiczna, a dzigki temu
podjecia swoiste] proby stworzenia archiwistyki etnograficznej, ktorej metodologia jest
obserwacja, odkrywanie rzeczywistosci i wyciaganie wnioskoéw. Stad wyjasénienie czym dla
autorki bylo ,,archiwum” w jej procesie badawczym (a widzi je na sposéb antropologiczny i
kulturowy), zrazu zdato mi si¢ truizmem, nim pojatem, ze to konsekwencja wybranej przez
nia drogi badawczej, wg wzoru, w ktérym opis archiwum etnologicznego jest wynikiem
potaczenia metod badawczych archiwistyki i etnologii na gruncie metodologii nauk
spolecznych. A w wyrazeniach matematycznych wszystkie elementy muszg by¢ dokladnie
sprecyzowane.

Niemniej jednak w kilku miejscach tej pracy drazni mnie, mocno podkreslane przez
Autorke, odcinanie si¢ od tradycyjnej metodologii, obiektywizmu i postugiwanie sie nic nie
znaczacymi w gruncie rzeczy zakleciami czolowych dekonstruktoréw humanistyki sprzed
dziesigcioleci: ,,archiwum to metafora”, archiwa to ,miejsca, w ktérych rézni aktorzy (...)
negocjuja sprawczo$l, tozsamosé 1 wladzg”. W gruncie rzeczy jest to odkrywanie rzeczy
oczywistych, Zze metody badawcze poszczegdlnych dyscyplin ciggle wzbogacaja sie dzieki
coraz szerszej perspektywie osigganej dzigcki rozwojowi nauki oraz interdyscyplinarnemu
przenikaniu si¢ miedzy soba. Wykorzystywanie przez badacza metod wprowadzonych przez
poprzednikow, poszerzajacych oglad przedmiotu badawczego, jest przeciez zupelnie
naturalne. Z kolei wskazywanie na emocje towarzyszace prowadzonym badaniom, ktdre
spowodowaly ,emocjonalne uwiklanie” Autorki (cho¢ to oczywiste, Zze nikt nie jest
pozbawiony wlasnych odczu¢ w pracy badawczej) powoduje zbedne, w moim przekonaniu,
deprecjonowanie wynikéw wilasnych badan na rzecz uwypuklania nadmiemego
subiektywizmu. Wyglada to tak, jakby robiac to co kazdy inny badacz, Autorka starata si¢
podkresli¢, ze wyniki jej pracy nie maja charakteru obiektywnej generalizacji, lecz sg
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wynikiem jej wlasnej projekcii. Te wtrgty moga zatem rodzi¢ w glowie czytelnika pytanie: o
czym tak naprawde jest ta praca? O archiwach etnologicznych czy o tym co mysli o nich
Kamila Siuda? Wbrew pozorom sa to wie réZne rzeczy.

Witrety te uwazam za niepotrzebne, gdyz w gruncie rzeczy badania, ktére staly sig
podstawg dysertacji, maja jak najbardziej tradycyjny charakter i odpowiadaja na tradycyjne
pytania: Jak i dlaczego powstajg archiwa etnologiczne? Jaka jest ich zawarto$é? Jakie sa
zasady ich prowadzenia i zarzgdzania nimi? Jaki jest ich personel i jakie dzialania wykonuje
w trakcie pracy zawodowej? Jak widaé, jest to gama standardowych celow badawczych
archiwoznawstwa, a metody zdobycia informacji shuzacych ich opisaniu zostaty wybrane i

zrealizowane prawidlowo.

Struktura pracy

Konstrukbja pracy oparta zostala na czterech rozdzialach. Pierwszy przedstawia
histori¢ 1 teori¢ etnologii w kontekscie archiwdéw etnologicznych. Kamila Siuda prezentuje w
nim poczatki ksztaltowania si¢ my$li i zainteresowan etnologicznych w Polsce, prady
naukowe w tej dyscyplinie, jej uniwersytecka karierg, przemiany na jej gruncie po II wojnie
swiatowej oraz obecna rzeczywisto$¢. Rozdzial jest zatem ,,0oswajaniem” odbiorcy dysertacji
z przedmiotem badawczym oraz wstepna odpowiedzia na pytania nurtujgce archiwistow w tej
kwestii,

Drugi rozdziat to prezentacja etnograficznej metody badawczej, w ktérym Autorka
prezentuje przedmiot badan 1 rodzaje Zrdédet etnograficznych stanow'iqcych zasob
omawianych archiwow. Przedstawia wiec technike zbierania danych i ich rodzaje oraz sposéb
opisu dokumentow.

Rozdzial trzeci to kulminacja dysertacji — efekt analizy pojedynczych studiéw
przypadkéw. Préba ich syntezy 1 generalizacji w zbidr podstawowych informacji
archiwoznawczych, ktory — po wydaniu pracy, o ktore juz w tym miejscu postuluje — bedzie
najbardziej wykorzystywanym przez archiwistyke. Jego uklad to odzwicrciedlenic
kwestionariusza zastosowanego przez Autorke do studiéw przypadkow poszczegblnych
archiwow.

W rozdziale czwartym otrzymujemy podstawe zrodlowa rozdziatu poprzedniego, czyli
raporty studiow przypadkéw. W tym sensic jest on niejako aneksem, w ktérym mozemy
przesledzi¢ pojedyncze bazowe dane, jakie zlozyly sie na generalizujacg analize

zaprezentowang we wezesniejszej czgscl pracy. Taka kolejnodé dwoch ostatnich rozdziatow
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wydaje si¢ wskazywac, Ze to wlasnie raporty (a nie efekty ich analizy) stanowia dla Kamili
Siudy =zenit dysertacji. Rzeczywiscie, s3 one namacalnym i bezposrednim efektem
wieloletnich trudow badawczych, co moze wigza¢ z nimi Autorke uczuciowo (wspomniane
wyzej ,emocjonalne uwiklanie” moze w tym kontckécie mie¢ wigksze uzasadnienie).
Zwazywszy jednak na fakt, ze praca doktorska powinna mie¢ charakter analityczny, to
wlasnie rozdzial trzeci stanowi jego rezultat. Moim zdaniem kolejnoéé rozdziatu trzeciego i
czwartego powinna by¢ odwrdcona, by zachowaé logike wywodu, w ktérej efekty analizy
raportow zostajg przekute w archiwoznawcza synteze.

Uklad 1 zawarto$¢é wstepu i zakoficzenia oceniam bardzo dobrze. Wzorowo
uwypuklaja one cele pracy i jej efekty, prezentujg stan badan, wprowadzaja w lekture
poszczegolnych rozdziatow i je podsumowuja. Zakoncezenie ponadto zawiera nowe refleksje i

pytania, ktore zrodzity si¢ w trakcie realizacji dysertacji, wskazujac dalsze kierunki badan.

Nowatorstwo i ocena merytoryczna pracy

Jak juz wspominalem, tematyka, ktdrg podjeta Kamila Siuda, jest na gruncie
archiwistyki pionierska. W tym wzgledzie nie ma watpliwosci co do waloru nowosci w
efektach prowadzonych badan. Rozprawa ma zatem ogromne znaczenia dla nauki o
archiwach. Jesli dodamy do tego zakres przeprowadzonych badan, ktdre daja odpowiedzi na
kluczowe dla archiwoznawstwa pytania, juz przedstawione przeze mnie wyzej, mozna dodaé,
ze otrzymalismy nowatorskie opracowanie w zupelnoséci zaspokajajgce nasz pierwszy gtod
wiedzy odnosnie archiwdw etnologicznych.

Wynika to zapewne z poprawnos$ci przyjetego przez Autorke kwestionariusza
badawezego, w ktorym znalazlo si¢ miejsce na nastepujace dane dotyczace archiwow:

* nazwa,

e krotki opis,

s  rozmowca,

e profil i cel dzialania,

e data powstania, geneza 1 dzieje,

* lokalizacja i terytorialnos¢,

¢ struktura organizacyjna, finansowanie, pracownicy,
o charakterystyka zasobu,

e struktura zasobu,




e format zapisu informacji i charakter fizyczny zasobu,

o wiclkos¢ zasobu,

e sposoby gromadzenia,

e selekcja materiatow,

» rejestracja wpltywow,

* opracowanie,

¢ sposoby sygnowania,

e pomoce informacyjno-ewidencyjne,

e digitalizacja,

s przechowywanie, warunki magazynowe, sprzet i wyposazenie,
¢ udostepnianie,

o liczba uzytkownikow i rejestracja udostepnien,

e rodzaje uzytkownikow,

¢ wykorzystanie materialéw i dzialalnoéé popularyzatorska,
e problemy,

e plany na przyszitosc,

e stabilnosé archiwum,

Zawiera on wszystkie typy danych, ktoére niezbgdne sg do sporzadzenia poprawnego
modelu charakterystyki archiwum, poczynajgc od doprecyzowania ich istoty w przelozeniu na
jezyk archiwistyki. Przynosi on informacje, ktére buduja zupelnie kompletne uogdlnienie.
Autorka shusznie zauwaza, ze podmioty te stanowia rézne typy, od archiwdéw naukowych
(zamknigtych i otwartych), poprzez wykazujace cechy archiwéw zaktadowych lub naukowo-
zakltadowych. Ciekawie opisuje proces archiwotworczy oraz lokalizacje archiwoéw. Warto
zatrzymac¢ si¢ chwile przy rozwazaniach o ich stosunkach z archiwami pafistwowymi,
zwlaszcza w sytuacjach, gdy jednostki, w ktorych sg zlokalizowane, podlegaja panstwowemu
nadzorowi archiwalnemu. Jak podkresla Kamila Siuda, niekiedy rodzi to konflikty na gruncie
obowigzku przekazywania materiatéw archiwalnych do archiwéw panstwowych, Mysle, ze
przypomina to problematyke matcrialow archiwalnych znajdujacych si¢ w muzeach i
bibliotekach, ktora posiada juz swojg literatur¢ naukows, i mozna by si¢ bylo do nigj

odwolaé?.

L Zpb np.: P.A. Czyz, Archiwistyka w muzealnictwie, [w:] Oblicza archiwéw i wspéiczesne wyzwania archiwi-
styki. Studia archiwistyezne, red. P.A. Czyz, D. Magier, Siedlce 2019, s. 43-68; L. Stachowski, Muzea jako
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Bardzo spodobalo mi si¢ okreslenie — jakZze prawdziwe — archiwisty archiwum
etnologicznego, pasujace w gruncie rzeczy do doswiadczonego pracownika kazdego innego
archiwum, jako ,,jednej z najlepszych pomocy archiwalnych”. Nawet wowczas, gdy — tak jak
w przypadku omawianego rodzaju archiwéw — sami nie zdajg sobie sprawg z faktu, ze sg
archiwistami i si¢ z tg grupa zawodowa nie identyfikuja. Tak samo, jak czasami nie
identyfikuja swojej placowki z archiwum. Mozna powiedzie¢, ze w niecuswiadomionych
archiwach pracujg nieSwiadomi swej roli archiwisci. Co nie przeszkadza im w efektywnym
funkcjonowaniu. Nie zwalnia to archiwistykéw z préby naukowego opisania i nazywania
elementéw tej ,,obcej kultury”, stanowigcej ciekawy obiekt badan quasi-etnograficznych.

Niezwykle ciekawe dla archiwisty sa te sfery dziatalnosci archiwdw etnologicznych
wylapane przez Autorke dysertacji, ktére funkcjonuja odmiennie od zwyczajowych
archiwéw: brak selekcji (a wlasciwie wpasowanie si¢ treSci dokumentéw w zalozenia
archiwum jako jedyne jej kryterium), czy nieistnienie zasady niepowtarzalnoéci dokumentdw
i brak rejestracji wptywow. Autorka prawidlowo rozszyfrowuje, ze, przy calej archiwistycznej
nieswiadomosci pracownikow archiwdéw etnologicznych, dla ktérych takie pojecia jak
»zespot”, ,,zbidr”, | kolekcja”, ,,dzial” czy ,,material” znaczy¢ mogg to samo, instynktownie
nazywaja to wszystko po prostu archiwami. Czyli jednym z czterech znaczen przewidzianych
dla tego terminu przez Polski stownik archiwalny. Dlatego Kamila Siuda pisze, Ze .,dla
etnologa mniej jest wazny termin zarchiwizowanej calodci, dla niego znaczenic majg
informacje zawarte w dokumencie, ewentualne relacje miedzy innymi calosciami”.
Komentujac to cheialoby si¢ jednak zapytaé: czyz to wyrdznia jednak etnologéw od tworcow
i zarazem uzytkownikéw innych archiwow? Dokladnie tak samo jest w przypadku
urzgdnikow, ktorzy wytwarzaja gros dokumentdéw przechowywanych w  archiwach
panstwowych, czy tez naukowcow reprezentujacych inne dyscypliny — tworcow spuscizn.

Nie widz¢ uzasadnienia dla okreslenia archiwum etnologéw mianem archiwow
égodokumentalnych (s. 310), bo to wykluczatoby stosowanie metody badawcze] w procesie
archiwotworczym, a tym samym zaprzeczato naukowemu charakterowi tych repozytoriéw.

Nie za bardzo pojmuje¢ rowniez (i uwazam za komplikowanie/postmodernizowanie na
sile) ide¢ wykluczenia wyluszczong w zakonczeniu, a sprowadzajacy si¢ w istocie do refleksji
na temat zapotrzebowania na Zrodla przez te archiwa przechowywane. Czy przejmowanie

przez archiwa materiatow archiwalnych, ktérymi nie s3 zainteresowani uzytkownicy, oznacza

strazmicy materiafdw archiwalnych, ,Problemy Archiwistyki”, https://docplayer.pl/13702777-Muzea-jako~
straznicy-materialow-archiwalnych. html (dostep: 2.07.2022); K. Sikora, Materialy biblioteczne a muzealia i
zabytki. Kilka uwag o definiciach legalnych i ochvonie prawnej, ,Torunskie Studia Bibliologiczne”, nr 1 (18),
2017, s. 119-134,




wykluczanie czy samowykluczanie si¢ tych archiwow? Jak sie to ma do bezsprzeczng
wartoSci — jak podkresla Autorka — materiatéw przechowywanych w archiwach

etnologicznych?

Aparat naukowy, zrédla i jezyk pracy

Narracja naukowa zostala opatrzona poprawnym aparatem naukowym: przypisy
umieszczono w odpowiednich miejscach, opisy bibliograficzne sg sporzadzone zgodnie z
wymogami sztuki historycznej. Upomnialbym si¢ jedynie o przypis do podrecznika
Bronistawy Kopczyfiskiej-Jaworskiej na s. 92. Bibliografia ma prawidtows strukture, choé
moje watpliwosci (a raczej pytanic o jego charakter) budzi porzadek ., Aktow prawnych,
statutow, regulaminow”.

Autorka, poza zrédlami wywolanymi w postaci raportéw, ktore stanowia podstawe
analizy, siggne¢la do zasobéw omawianych archiwéw i ich stron internetowych, normatywow
prawnych oraz szerokiej gamy opracowan z zakresu archiwistyki a zwlaszcza etnologii. Ich
dobor, sposdb wykorzystania oraz wnioskowania nie budzi zastrzezen.

Dysertacje czyta si¢ doskonale. Kamila Siuda wykazala swietne opanowanie techniki
pisania, postuguje si¢ dobra polszczyzng 1 posiada umiejetno$é postugiwania si¢ jezykiem
prostym i komunikatywnym. Dzigki temu narracja jest ptynna, nie meczy i przynosi

przyjemnos¢ w lekturze.

Ocena Koncowa

»Archiwa etnologiczne w Polce — studium zjawiska” Kamili Siudy to pionierska
rozprawa o archiwach, o istnieniu ktoérych niewielu z nas zdawalo sobie sprawe. Cele, ktore
Autorka postawila przed soba, bez watpienia udalo sie jej zrealizowaé, tezy zostaly
udowodnione, na pytania badawcze otrzymaliSmy przekonujace odpowiedzi. Co prawda
proces badawczy przynidst szereg nowych, nie mniej licznych, ale to tylko dowodzi jego
prawidlowosdci 1 doglebnosci. Calosé stanowi niezwykle warto$ciowg prace, ktdéra powinna
zosta¢ mozliwie szeroko wykorzystana przez archiwistyke, a juz na pewno opublikowana w
formie monograficznej. Tym samym pozostaje mi stwierdzenie, ze rozprawa Kamili Siudy pt.
»Archiwa etnologiczne w Polsce — studium zjawiska” odpowiada wymogom stawianym
rozprawom doktorskim okreslonym w art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach

naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2003, nr 65,
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poz. 595 z péin. zm.), i postawi¢ wniosek o dopuszczenie Autorki do dalszych etapéw
przewodu doktorskiego.
Jednoczesnie pragne poinformowaé o sformutowaniu odrebnego wniosku o

wyrdznienie rozprawy.
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