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Recenzja rozprawy doktorskiej Pani mgr Elwiry Wilczynskiej
p.t. Niemcy w polskiej kulturze chiopskiej XIX i poczgthu XX wieku
w $wietle materialéw etnogmﬁczno-hisrorycznych

Praca doktorska Pani mgr Elwiry Wilczynskiej ma charakter interdyscyplinarny - ko-
rzysta z dorobku takich dyscyplin jak: historia, etnografia, folklorystyka, nauki o literaturze.
Jej przedmiotem jest wieloaspektowa analiza wizerunku Niemcow kreowanego i utrzymywa-
nego w ramach kultury wioscian polskich XIX i XX wieku. Rozwazania Autorki dotycza
przede wszystkim mechanizmow stereotypizacji obrazu ludnogci o odmiennych tradycjach.
Odnosza sie do ztozonych relacji miedzykulturowych, do mentalnych podstaw postrzegania
_obcego”, co sprawia, Z¢ rozprawg zaliczy¢ mozna do studiow z zakresu historycznej antro-
pologii kulturowej. Wszak kwestie zwigzane Z ludowymi charakterystykami odmiennosci,
obcodci, chtopskimi oznaczeniami innosci od czasow publikacji Jana Stanislawa Bystronia,
po prace Ludwika Stommy, Zbigniewa Benedyktowicza i innych, staly sig waznym dzialem
antropologicznego spojrzenia na tradycyjna kulture.

Jakkolwiek badania nad ksztaltowaniem sig stereotypowych obrazow ,,obcego”, w tym
Niemcow, doczekaly si¢ wielu opracowari, to rozprawa Pani E. Wilczynskiej ma kilka zalet,
ktore stanowia o jej nowatorstwie. Na wysoka oceng zastuguje gigboka §wiadomos¢ metodo-
logiczna poruszanych zagadnien. Autorka doskonale zna teoretyczne zaplecze niezbedne do
interpretacji analizowanego materialu empirycznego. Bardzo trafnie stosuje poszczegdine
pojecia i czyni to Z dobrym rozeznaniem stanu dyskusji na ich temat. Chodzi o takie kategorie
jak: stereotyp, ludowosé, tudziez chiopsko$¢ kultury, religijnos¢ ludowa, mityzacja rZeCcZywi-
stodci itp. W nowoczesny sposob pojmuje etnograficzng kategorig terent upatrujac w zrodiach
historycznych, przekazach folkloru, $wiadectwach tzw. egodokumentow takich danych, ktore
nie tylko na etapie ich eksploracji, ale takze w $wietle ich pozniejszej interpretacji skladajq sig

na obszar badawczy antropologa. Plan pracy ujawnia znakomicie przygotowany zamyst me-



todyczny. Podziat rozdziatéw sporzadzony zostat z mysla o analizach odpowiednio wykorzy-
stujgcych wymienione rodzaje $wiadectw. Kazdg z czesci poprzedza refleksja na temat swoi-
stosci tych zrodet.

Rozdzial pierwszy stanowi wprowadzenie do problematyki obrazu Niemcow na prze-
strzeni wielu wiekéw ich obecnosei na ziemiach polskich. Zagadnienie to mogloby sta¢ sig
przedmiotem obszernej monografii. Dzieje wzajemnych relacji polsko-niemieckich sg niezle
udokumentowane i w odniesieniu do poszczegdlnych epok oraz obszarow dobrze opracowa-
ne. Jednakze na potrzeby badan projektowanych przez Autorke nie chodzito o ponownie spi-
sanie historii tychze relacji, ale gtdwnie o charakterystyke ich ujecia w dotychczasowej histo-
riografii. Jest to o tyle interesujgce, ze nieuchronna stronniczos¢ narracji historycznej nie
zawsze jest zauwazana i nalezycie odczytywana. Autorka pokazala, jak bardzo opisy Niem-
cow, zwlaszeza ich zwyczajow, religii, ubioru, charakteru, obecne na kartach opracowan hi-
storycznych wypelnione byly okreslonymi stereotypami obcosei. W jakim stopniu ulegaty one
inspiracjom pozanaukowym i staly si¢ kulturowym pomnikiem idei zasilajagcych umysty pro-
fesjonalnych historykow.

W rozdziale drugim Autorka przedstawita chlopskie wyobrazenia o Niemcach w ra-
mach stereotypu ,,obcego” opracowanego teoretycznie na gruncie etnologii. Wyczerpujgco
podata wyznaczniki tego stereotypu wskazujac na diabolicznos¢ jako cechg poniekad wiodg-
cg, konkretyzowang nastgpnie w obrazach diabelskosci Niemca, szczegdlnie Lutra i wyznaw-
cow luteranizmu. Bardzo pomocna w badaniach poréwnawczych jest tabelka nr 1 zalaczona
w postaci aneksu (s. 330-331) ukazujgca rozktad poszczegolnych cech obcosci Niemcow wo-
bec znakéw odmiennosei innych nacji. Zostaly tu uchwycone pewne cechy powigzane struk-
turalnie. Chodzi o to, ze przykladowo cecha diaboliczno$ci wyrazana byla przez wioscian
wprost tylko w stosunku do Niemcow, ale takie cechy jak brud czy czarnos¢ powigzane z
piektem byly przypisywane kilku innym nacjom. To pozwala ulokowa¢ te atrybucje w bar-
dziej rozlegltym kompleksie diabolicznosci. Omawiana czg$¢ pracy zawiera inne wartosciowe
dla antropologii spostrzezenia. Jedno z nich dotyczy roli jgzyka w budowaniu podstaw identy-
fikacji etnicznej. Autorka na podstawie whasnych badan potwierdzita ustalenia Anny Engel-
king i Iwony Kabzinskiej, ze jezyk liturgii, jgzyk wyznawanej religii mial wigksze znaczenie
w autookresleniu lub wskazaniu odmiennosci kulturowych niz rodzimy jezyk etniczny. Dlate-
go niemal aksjomatyczne w logice chlopskiej identyfikacji byloby okreslenie chtop-katolik
wyprzedzajace okreslenie chlop-Polak. Inne interesujace ustalenie Autorki odnosi si¢ do ma-
jacej geneze kaznodziejskg demonizacji Niemca-lutra-diabla. Zdaniem Doktorantki wizeru-

nek miatby historyczng geneze konkretnej tresci, lecz w ludowym schemacie obcosci fatwo
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znalazt podatny formalny grunt, poniewaz odpowiadal odwiecznej wrazliwosci chlopskigj.
Inaczej sprawa miataby si¢ w przypadku obrazu Niemca-zolnierza, gdzie adaptacja do sche-
matu bylaby ograniczona. Warto chyba dodac, Ze ukazane na marginesie zasady negatywnej
stereotypizacji bogacza w postaciach Cyganow (wedrownych kowali), a szczegblnie Zydow
(kupcéw - oszustow) mogly wynikaé z archaicznej ekonomiki chtopskiej. Byta ona osadzona
na wymianie darow, zatem wszelkie naruszenie poczucia ekwiwalentnosci dobr i ustug, po-
dobnie jak odejscie od wymiany dokonywanej twarzg w twarz, uchodzito za pogwalcenie
sakralnego tadu. Analogicznie w przypadku wizerunku bogacza. W tradycji chtopskiej mogt
przetrwaé paradygmat identyfikujgcy bogactwo z rozdawnictwem, a nie akumulacjg dobr.
Wynikato to z jeszcze przedchrzedcijanskiego ,charytatywnego” wyobrazenia bostwa (por.
pokrewienstwo stow bogaty - bog). Stad posiadacz to jakby uzurpator boskiego statusu.

Po lekturze tej czesci rozprawy nasuwajg sig jeszeze inne uwagi. Otoz pewna watpli-
wos¢ budzi stwierdzenie (s. 79), Ze ,,fundamentalny etnocentryzm” ma podtoze psychologicz-
ne. Niezaleznie od tego, czy moze by¢ tak rzeczywiscie, nie ma powodu do ostabiania wyra-
zanego przez Autorke przekonania, ze stereotyp jest kategorig umystowosci (chlopskiej) wy-
razong w schemacie, np. strukturalistycznych opozycji binarnych. Tym samym jest on matry-
ca klasyfikacji utozonych spolecznie, a nie psychologicznie (pozakulturowo). Poza tym,
schemat taki wykazuje antynomie logiczne, zatem nie powinno Autorke zdumiewac, ze ci
sami respondenci mogg mie¢ biegunowo odmienne poglady na t¢ samg kwestig (s. 77-78).
Opinia potoczna, w tym stereotyp, charakteryzuje si¢ brakiem konsekwencji i koherencji lo-
gicznej. Zbyt pochopne wydaje si¢ uogdlnienie méwigce, ze na pograniczach latwiej o ,kultu-
rowy relatywizm” wynikajacy, np. z wickszej wzajemnej tolerancji - zwazywszy, ze na s. 122
Autorka powiada, ze im rzadsze kontakty, tym mniej grozny obraz Niemca.

Rozdzial trzeci poswigcony zostal wizerunkowi Niemca w $wietle zrodet folklorystycz-
nych. Wzorem poprzednich partii pracy i tg czgs¢ otwieraja deklaracje teoretyczne i metodo-
logiczne dotyczace rozumienia folkloru i jego wartosci poznawezych w aspekcie historycz-
nym. Kierujac si¢ troskg o wiarygodno$¢ historyczng w analizie zrodet Autorka dokonata ich
nastepujgcej gradacji: zapisy etnograficzne sg zwykle skazone literacka konwencjg oryginal-
nych chlopskich wypowiedzi, ostroznie tez nélezy traktowaé literackie opracowania watkow
ludowych, natomiast najbardzie] wierny zdaje si¢ by¢ zapis jgzykoznawczy. Majac do dyspo-
zycji wskazane rodzaje zrodet Autorka dokonata wnikliwej analizy wizerunku Niemca w po-
staci diabta. Postuzyla si¢ wiedzg na temat historii ubioru, zeby wykaza¢ zalezno$¢ migdzy
krojem, kolorem odziezy a wyznaniem. Ubior zostal potraktowany jak uklad semiotyczny

stuzacy do wizualnej stereotypizacji Niemcow — kacerzy — heretykow. Wiele z wyobrazen
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udokumentowanych w folklorze moze mie¢ — zdaniem Autorki — genezg kaznodziejska. Zau-
waza takze, ze skojarzenia Niemcow z luteranizmem pozbawione byly infernalnych czy dia-
bolicznych konotacji tam, gdzie obecnos¢ sasiedzka osadnikow niemieckich byla wzglednie
stata. W takich okolicznosciach rozwijaly si¢ charakterystyki prze$miewcze gczqce Niemcow
z diablem, ktérego mozna okpi¢. Byty to anegdotyczno - satyryczne kwalifikacje dodatkowo
nasycone komizmem. W przekazach folkloru popularny byt tez wizerunek bogatego Niemca
wyzyskiwacza, albo masona utrzymujgcego kontakty z mocami piekielnymi. Wszystkie ze-
brane przez Autorke $wiadectwa folklorystyczne zostaty przez nia przeanalizowane interesu-
jaco i z duzg pomystowoscig.

Nasuwa si¢ jednak pewna uwaga. Autorka ustosunkowuje si¢ do zagadnienia historycz-
nie pojmowanej zrodtowosci danych gromadzonych przez folklorystyke. Wkracza w ten spo-
s6b w skomplikowane dylematy historyzmu w badaniach nad kultura. Pytania o historyzm
folkloru, o wiarygodnos$é, badz stronniczos¢ etnograficznych zapisow, czy o realnos¢ faktow
zawartych w chlopskiej wypowiedzi staja si¢ klopotliwe, gdy godzimy si¢ — jak proponuje
Kirsten Hastrup - traktowaé mit i historig jako co najwyzej odmiany widzenia przesztosel.
Autorka zdaje sobie sprawg z tych problemoéw, ale czasem za bardzo probuje broni¢ histo-
rycznosci materiatu folklorystycznego w pozytywistycznym rozumieniu. Nieswiadomie chy-
ba idzie na godny poparcia kompromis widzac w nastawieniu folklorysty badanie sposobow,
w jaki konstruowano wizje minionej rzeczywistosci. Ludowa wizja zatem jest historyczna, ale
w wymiarze swej niepowtarzalnej formy przedstawienia, a nie w aspekcie zgodnosci zawar-
tych w niej tresci z faktami, jakich oczekuje historyk. To idiograficzna osobliwos¢ formalna
folkloru czyni z niego wiarygodne zrédlo naszej wiedzy na temat minionego sposobu tworze-
nia wiedzy, ale wiedzy tubylcze;.

W rozdziale czwartym zawarta zostata analiza chlopskich wyobrazen na temat Niem-
cow w $wietle zrodel etnograficznych. Rozwazania szczegdlowe zostaly poprzedzone reflek-
sja na temat statusu danych etnograficznych w zbiorze Zrodet historycznych. Jak zauwaza
Autorka, historycy dostrzegali warto$¢ raportow etnograficznych, ale usitowali odszuka¢ w
nich ziarno pozytywistycznie pojmowanej prawdy o przesztosci. Tymczasem, zdaniem Dok-
torantki, kwestia ta jest ztozona. Dane etnograficzne — jak sadzi — nalezg do kategorii posred-
nich zrédet historycznych. Opowiada sig za propozycjami Tadeusza Buksinskiego i akcentuje
pragmatyczny wymiar Swiadectw etnograficznych. Chodzi o okolicznosci, w jakich powsta-
waly te przekazy. Wedlug Autorki czynnikami decydujacymi o charakterze narracji i specyfi-
ce tredci tych przekazow decydowaly uwarunkowania czasow zaborow. One kierunkowaly

zainteresowania ludomanéw i pierwszych kolekcjonerow tradycji ludowej. Przesycone byly
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patriotyzmem, postulatami moralnymi, a takze silnymi emocjami zwigzanymi z obecnoscig na
wsiach przedstawicieli nacji zaborezej (Niemcow). Doktorantka bardzo interesujgco przesle-
dzila procesy ksztaltowania sig przedmiotu etnograficznego ogladu, ktéry obecnie uznajemy
za przekaz historyczny: od zbieractwa prapolskich starozytnosci ozywianego wplywami lite-
rackiego romantyzmu do pozytywistycznego opisu inspirowanego naukami spotecznymi. Do
waznych i ciekawych spostrzezen w kontek$cie wspomnianej funkeji pragmatycznej zrédet
etnograficznych nalezy interpretacja aksjologicznej orientacji dwczesnych badan. Penetracje
terenowe i powstale w ich wyniku opisy wykonywano bez $wiadomosci etycznej roli, jaka
odgrywa sytuacja badawcza. Dlatego znakomita wigkszos¢ opracowan etnograficznych z
przetomu XIX i XX wieku byla obarczona mityzacjami, stereotypizacjami zarowno w odnie-
sieniu do kultury polskiej ludnosci wiejskiej, jak i w spojrzeniu na relacje chtopow z Niem-
cami. Konstatacja ta nie jest przez Autorke wypowiadana w formie zarzutu, poniewaz pro-
blematyka etycznych uwarunkowar bada etnologicznych dopiero od niedawna gosci na kar-
tach rozpraw naukowych.

W omawianej czesci pracy Autorka postawila sobie zadanie sprawdzenia tego, czy
opisy dotyczgce wzajemnych relacji chlopow polskich i Niemeow pokrywajg si¢ z doniesie-
niami historycznymi i przekazami folkloru. Doktorantka osiagneta zamierzony cel. Wykazata,
ze w opracowaniach etnograficznych zazwyczaj ignorowano lub marginalizowano fakt ulega-
nia chtopéw wpltywom kultury niemieckiej. Dotyezylo to glownie relacji z polonizujgcymi sig
kolonistami. W okresie pionierskiej etnografii jezyk uchodzit za wazny przedmiot badan i
miernik stopnia polskosci. Autorka znakomicie opisata formy przyswajania, badz odrzucania
jezyka niemieckiego przez chlopéw zamieszkatych na terenach zabranych. Poza jezykiem
waznym elementem kulturowej tozsamosci byt ubior. W opisach etnograficznych po$wigcano
mu wiele miejsca. Jednoczesnie za naganne uwazali badacze 6wezesni uleganie modzie nie-
mieckiej w tym zakresie. Etnograficzne uwagi na temat relacji wyznaniowych sg mnic] liczne.
Jak pokazuje Autorka, przebija z nich opinia o przywigzaniu chlopow do katolicyzmu, do
ludowych zwyczajow oraz ich niechec do obeych (heretyckich) wyznan uwazanych za religic
nieprawdziwe. Etnografia przetomu stuleci podejmowala tez kwestie spoteczne. Oto miesz-
czuch — protestant byt gorszy od chitopa, ale rabin uchodzil za uosobienie pozytywnej i sku-
tecznej Swigtosci, co kontrastowalo z czgsto antyklerykalnie formulowanymi zarzutami o bez-
radnosci ksiezy. Odnotowywano rowniez zwiazki malzenskie z Niemcami, lecz traktowano je
jako wstydliwe, niewskazane, wywolujace problemy w rodzinach decydujacych sig na takie
kroki. W kwestiach zamoznosci Niemcow etnografia polska — jak ustalita Autorka — podtrzy-

mywata obiegowe opinie. Niemcy wykazywali si¢ troskg o obejscie, przy braku dbatosci o
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sam dom, byli oszczedni i pracowici, przedsigbiorczy i zaradni. Te cechy, w odréznieniu od
chtopskich przywar, takich jak lenistwo czy pijanstwo, byly przez etnografow uwazane za
pozytywne.

Ostatni rozdzial pracy zostal poswigcony wizerunkowi Niemcow w $wietle tzw. egodo-
kumentéw. Chodzi tu o pamietniki, dzienniki, listy itp. Autorka przytacza i analizuje opinie
na temat wartosci tych materiatow jako zrodet historycznych. Jej rozwazania nad specyfika
chiopskich egodokumentow sg donioste z innego powodu, bowiem interesujgco rozwiazuja
problem narodzin nowego podmiotu, nowego udzialowca w kulturze pisma. Wiadomo, z¢
przekaz ustny byl wylaczny w tradycji chiopskiej. Dla Doktorantki waznym zagadnieniem
bylo zbadanie, w jakim zakresie whiesienie tresci przekonan ludowych na karty réznych zapi-
skéw odzwierciedla przemiany dawnej mentalnosci. Przystgpujac do badan egodokumentow
wydzielila pewne obszary tematyczne przewijajgce sig W autobiografiach, korespondencjach,
wspomnieniach. Bylyby to nastepujace zagadnienia dotykajace relacji chtopéw z Niemcami:
nauka w niemieckiej szkole, doswiadczenia emigracyjne, sluzba w wojsku niemieckim. Kaz-
dy z tych dzialow Autorka opracowala wnikliwie i rzetelnie zwracajac uwagg na to, czy uka-
zane w egodokumentach charakterystyki Niemcow sa zgodne z tymi, ktore znamy z badan
nad folklorem i opracowan etnograficznych. Na gruncie literackich przekazow silniej zazna-
cza sie antagonizm niemiecko — polski, bedacy poklosiem zycia na emigracji. Poza tym, Z
czasem do literatury ,,chlopskiego nurtu” przenikngly poglady przeistoczone W stereotypy
spotegowane potem negatywnymi opiniami w okresie nasilonego nacjonalizmu lat trzydzie-
stych XX wieku. Dosc¢ powszechnie ujawnit sig obraz Niemca gospodarnego, oszczednego,
pracowitego. Nie ma juz przekonania o bogactwie Niemcow jako wyniku oszustwa, chciwo-
$ci czy wyzysku. Sama zamozno$¢ zyskata w opinii piszgcych chlopow aspekt pozytywny, co
Autorka do$¢ przekonujgco thumaczy pozostatosciami wiejskiego pragmatyzmu. Zréznicowa-
ny byt obraz kultury niemieckiej oferujacej mozliwosc podnoszenia kwalifikacji w wielu
dziedzinach, np. w rzemio$le. Znajdujemy tu przyklady narzekania na trudny los mieszajace
si¢ z uznaniem dla okazji zdobywania nowych umiejgtnosei. Egodokumenty zawierajg istotng
ocene faktu znajomosci jezyka niemieckiego, np. w szkole lub w wojsku. Zazwyczaj nieumie-
jetnos¢ wladania tym jezykiem byla spleciona z negatywnymi ocenami Niemcow. Zapisane
do$wiadczenia z okresu pierwszej wojny $wiatowej odmalowuja niemieckich agresorow in-
dywidualnie, bez odwolywania si¢ do utartych stereotypow barbarzynskiego najezdzcy.

Do nadzwyczaj waznego odkrycia dokonanego przez Autorke w tej czgéci jej pracy
zaliczylbym wskazanie przemian w tematyce zawartej w egodokumentach. Zdaniem Dokto-

rantki pierwsze zapiski koncentruja si¢ na obrazie najblizszej autorowi wspolnoty, jest to
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gléwnie wiedza dotyczgca bliskich lub spraw waznych dla mieszkafcow rodzimej wsi albo
regionu. Dopiero pézniej wyksztalcita sig potrzeba pisania osobistych wyznaii. Niezaleznie od
selekcji konkursowych, o ktorych wspomina Doktorantka, zauwazy¢é mozna tu znamienng
ewolucje. Priorytetem jest poczatkowo wiedza i mysl obejmujgca sprawy zbiorowosci, a W
dalszej kolejnosci opisy i oceny osob, czy zdarzen majace sens indywidualizujgcy. Oznacza
to, ze sama technologia pisma zrazu nie przeobraza kompetencji podmiotowych dziedziczo-
nych z tradycji przekazu ustnego. Przeprowadzone przez Autorke badania nad egodokumen-
tami nabieraja tu szczegdlnej wartosci, poniewaz wspierajg wyrazong tu bardziej uniwersalng
konstatacj¢ antropologiczng.

W podsumowaniu nalezy zaznaczy¢, ze Autorka wykazala si¢ doskonalg umiejetnosceig
formutowania problematyki badawczej, planowania i rozwigzywania stawianych zadan oraz
znajomoscig teoretycznych problemow historiografii, a nade wszystko zdolnoscig do antropo-
logicznej interpretacji analizowanych materialéw. Warsztat badawczy jest nadzwyczaj rozbu-
dowany. Doktorantka doskonale porusza si¢ w zakresie historiografii kulturowych stosunkow
polsko - niemieckich, perfekcyjnie operuje materiatami folklorystycznymi i etnologicznymi.
Korzystata nie tylko z dostgpnej literatury przedmiotu, ale takze archiwaliow, ktore pozwolity
jej przeprowadzi¢ analiz¢ wielu egodokumentow. Obok eliminacji kilku uchybien techniczno
- edycyjnych (np. powtérzenia zdaf na s. 82 i 83, niestaranna w kilku miejscach pisownia
nazwiska Kolberg) warto byloby wyodregbni¢ analizg etnolingwistyczng ludowego stereotypu
Niemca, do ktérej Autorka ma zebrany materiaf i dobre przygotowanie. Uwagi te jednak sg
jedynie sugestia w perspektywie ewentualnej publikacji ocenianej rozprawy, ktora — wedlug

mnie - powinna nastgpic¢ niezwlocznie.

Przedstawiona do zaopiniowania praca Pani mgr Elwiry Wilczynskiej moim zdaniem z nad-
datkiem spetnia okreslone w art. 13 ustawy z dnia 14, 03. 2003 r. o stopniach i tytule naukowym
warunki stawiane rozprawom doktorskim. Z petnym przekonaniem zatem popieram wniosek

o dopuszczenie Doktorantki do dalszych etapow przewodu.
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