Torun, 15.05.2017 rok
Uniwersytet Mikotaja Kopernika
Wydzial Nauk Historycznych UMK

[nstytut Historii 1 Archiwistyki

Uchwala Komisji Habilitacyjnej w sprawic nadania doktor Magdzie Gawineckiej-
Wozniak stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistyeznych,
w dyscyplinie historia

W wyniku postgpowania habilitacyjnego przeprowadzonego zgodnie z Ustawg 7 dnia 14
marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
sakresic sztuki (Dz.U., nr 65, poz. 595, Z pozZniejszymi zmianami), w brzmieniu ustalonym
ustawg z dnia 18 marca 201 1 roku (Dz.U., nr 84, poz. 455, 7 pozniejszymi zmianami) oraz w
oparciu 0 rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 30 pazdziernika
2015 roku (Dz.U., poz. 1842), Komisja Habilitacyjna w sktadzie:

Prof. dr hab. Tomasz Schramm — przewodniczacy Komisji
Dr hab. Sylwia Grochowina — sekretarz Komisji

Prof. dr hab. Ryszard Czarny — recenzent

Dr hab. Grazyna Szclagowska — recenzent

Dr hab. Krzysztof Kania — recenzent

Dr hab. Andrzej Kubka — cztonek Komisji

Prof. dr hab. Jarostaw Klaczkow — czlonek Komisji

po zapoznaniu Si¢ dokumentacjg post¢powania przewodowego, recenzjami oraz opiniami
wszystkich czlonkow Komisji, Komisja stwicrdza, ze osiagnigcia naukowe, dydaktyczne i
organizacyjne Habilitantki dr Magdy Gawineckicj-Wozniak (Wydzial Nauk Historycznych
UMK, Instytut Historii i Archiwistyki) nie spelniajg wymagan ustawowych do nadania jej
stopnia doktora habilitowancgo W dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie historia
oraz podejmuje uchwaltg o skierowanie wniosku do Rady Wydziatu Nauk Historycznych

UMK w Toruniu o nicnadawanic Ilabilitantce stopnia doktora habilitowanego.



Niniejsza uchwala zostala podjeta na posiedzeniu Komisji Habilitacyjnej W dniu 15 maja
2017 roku, na podstawie oceny dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego
Habilitantki przez recenzentow i czkonkow Komisji Habilitacyjnej oraz nastgpujgcego wyniku
jawnego glosowania cztonkow Komisji Habilitacyjnej:

uprawnionych do glosowania — 7 (siedem)
obeenych na posiedzeniu — 7 (siedem)
za wnioskiem — 4 (cztery)

wstrzymujacych si¢ — 3 (trzy)

Podpisy cztonkow Komisji Habilitacyjnej:

Prof. dr hab. Ryszard Czarny - I€CCNZENL. ...vvrrreerrrrrers
Dr hab. Grazyna Szelagowska — recenzent

Dr hab. Krzysztof Kania — recenzent.........ooveerevenesiiofroet

Dr hab. Andrzej Kubka — cztonek Komisji

Prof. dr hab. Jarostaw Klaczkow — cztonek Komisji



Uzasadnienie uchwaly Komisji Habilitacyjnej z dnia 15 maja 2017 roku w sprawie
nadania doktor Magdzie Gawineckiej-Wozniak stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk humanistyeznych, w dyseyplinie historia

Komisja powotana dla przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego dr Magdy
Gawineckiej-Wozniak, po zapoznaniu si¢ z dokumentacjg postepowania przewodowego,
recenzjami oraz opiniami wszystkich cztonkow Komisji stwicrdzita, 7e osiggnigeia naukowe,
dydaktyczne i organizacyjne [abilitantki dr Magdy Gawineckiej-Wozniak (Wydziat Nauk
Historycznych UMK, Instytut Historii i Archiwistyki) nie spetniaja wymagan ustawowych do
nadania jej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych, w
dyscyplinie historia.

Podczas posiedzenia glos zabrali wszyscy czlonkowie Komisji Habilitacyjne],
stwierdzajgc co nastgpuje:

Recenzent dr hab. Krzysztof Kania potwierdzit pozytywng konkluzj¢ sporzadzonej recenzji,
ale podkredlil, ze zgadza sie z uwagami zgloszonymi przez pozostalych recenzentow.
Stwierdzil, ze przedstawiona mu do oceny rozprawa habilitacyjna wraz z calym dorobkiem
naukowym, dydaktycznym, organizacyjnym i popularyzatorskim Habilitantki w stopniu
dostatecznym spelnia wymogi zawarte w arl. 16 ust. 2 ,,Ustawy o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki” z dnia 14 marca 2003 toku
(Dz.U., nr 65, poz. 595 z pozn. zm.). Zdaniem recenzenta rozprawa habilitacyjna, mimo
pewnych niedociggnigt, stanowi oryginalne ujgcie problematyki, ktora do tej pory nie byla
przedmiotem szerszej roZprawy naukowej. Jest to picrwsze tego (ypu opracowanie
omawiajace stosunki bilateralne pomiedzy Polska i Danig w latach 1945-1968 1 zarazem
punkt wyjs$é do dalszych badan.

Recenzent dr hab. Grazyna Szelagowska podtrzymata swoje negatywne stanowisko na temat
dorobku naukowego oraz rozprawy habilitacyjnej dr Magdy Gawineckiej-Wozniak pt.
,,Polska-Dania. Stosunki dwustronne w latach 1945-1968”, Torun 2015. Stwierdzita, ze
dorobek Habilitantki to w wigkszosel powtérzenia — fragmenty trzech rozpraw naukowych:
magisterskiej, doktorskiej i habilitacyjnej. Za duzy mankament rozprawy habilitacyjnej
recenzentka uznata powazne braki w podstawowe] kwerendzie literatury przedmiotu oraz
srodlowej. Uznala, ze dyskwalifikuje jg brak krytycznej analizy Zrodet: bezkrytyczne
powtarzanie opinil dyplomatow, pisanie jezykiem zrédia”, nicumigjetno$¢ powigzywania
faktow historycznych z kontekstem, co 0znacza, 7¢ Habilitantka ma wyjatkowo stabo
opanowany warsztat naukowy historyka. Wedlug recenzentki, w obecnej formie rozprawa jest
nie przyjecia.



Recenzent prof, dr hab. Ryszard Czarny podtrzymal swoje negatywne stanowisko w sprawie
osiggnigeia naukowego [abilitantki, ktorym jest monografia pt. _Polska-Dania. Stosunki
dwustronne w latach 1945-1968”, Torun 2015, ss. 371, a jej dorobek uznal za
niewystarczajacy do ubicgania si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie
nauk humanistycznych w dyscyplinie historia. Recenzent stwierdzil, ze Habilitantka czgsto
nie radzi sobie z samodzielnym analizowaniem zlozonych problemow i nie zdolala jeszcze
osiggng¢ poziomu dojrzatego, samodzielnego badacza, posiadajgcego uksztaltowany warsztat
badawczy. Przede wszystkim nie radzi sobie ona z krytyczng analizg materiatow zrédiowych.
Recenzent uznat dorobek naukowy Habilitantki za zbyt maty, sztucznie powigkszony.,
aczkolwick docenit wartos¢ pisanych przez nig recenzji naukowych.

Czlonek Komisji dr hab. Andrzej Kubka sformutowal negatywng opini¢ W sprawie nadania dr
Magdzie Gawineckicj-Wozniak ~ stopnia naukowego  doktora habilitowanego —nauk
humanistycznych  w dyscyplinie historia. Podkreslit  zbieznosc negatywnych opinii
dotyczacych rozprawy habilitacyjnej, ktore zostaly wyrazone W recenzjach prof. dra hab.
Ryszarda Czarnego . dr hab. Grazyny Szelagowskicj, m.in. braki materiatowe i braki
warsziatowe, w tym przede wszystkim brak postawy krytycznej wobec zgromadzonych
materialow oraz wielokrotne wykorzystywanie tych samych materiatow 1 tekstow w
kolejnych publikacjach Habilitantki.

Cztonek Komisji prof. dr hab. Jarostaw Klaczkow wyrazit pozylywng opini¢ na temal
osiggnig¢ organizacyjnych i dydaktycznych dr Magdy Gawineckicj-Wozniak ubiegajgcej si¢ 0
nadanic stopnia doktora habilitowanego nauk humanistycznych w dyscyplinie historia, ale
wstrzymat si¢ od jednoznacznej oceny jej osiggnigeia naukowego.

Sckretarz Komisji [abilitacyjnej dr hab. Sylwia Grochowina stwierdzita, ze w jej opinii
dorobek naukowy, dydaktyczny, organizacyjny 1 popularyzatorski dr Magdy Gawineckicj-
Wozniak w dostatecznym stopniu spelnia wymogi stawiane kandydatom w przewodzie
habilitacyjnym. Podkredlita, ze na szczegolng uwage i pozytywng oceng zashuguje
dotychczasowa dziatalno$¢ Habilitantki na plaszezyznie dydaktycznej i organizacyjngj.

Przewodniczacy Komisji [Habilitacyjnej prof. dr hab. Tomasz Schramm stwierdzil, ¢
przygotowane przez Habilitantke osiggnigcic naukowe posiada szereg mankamentow, m.in,
braki w kwerendzie archiwalnej 1 bibliotecznej oraz do$¢ schematyczne ujecie tematu.
Docenit on jednak dziatalnosé dydaktyczna, popularyzatorskg 1 organizacyjng Habilitantki
podkreslajac  zarazem, z¢ ma ona charakter wylgcznie uzupetniajgey. Umiejetnoscl
warsztatowe habilitantki budzg uzasadnione watpliwosci co do moznodci przyznania jej
statusu samodzielnego pracownika naukowego z wynikajgeymi z tego uprawnieniami.



W podsumowaniu Komisja stwierdzila, ze dorobek naukowy (lgcznie z rozprawg
habilitacyjna), dydaktyczny, organizacyjny i popularyzatorski Habilitantki nie odpowiada
wymaganiom okreslonym w art. 16 ust. 2 ,,Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki” z dnia 14 marca 2003 toku (Dz.U., nr 65, poz. 3by

7 p6zn. 7m.)
Podpisy czlonkow Komisji Habilitacyjnej:

Prof. dr hab. Tomasz Schramm — przewodniczacy Komisji....oooveens

Dr hab. Sylwia Grochowina — sckretarz Komisji....... 6 e d

Prof., dr hab. Ryszard Czarny — FECENZENE. 1. v vvsvnnsrsennibasanaiinaenstis o faie,

=

Dr hab. Krzysztof Kania — recenzent
Dr hab. Andrzej Kubka — czhonek Komisji

Prof. dr hab. Jarostaw Ktaczkow — cztonek Komisji



