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Ocena dorobku i rozprawy doktorskiej mgra Mateusza Magalskiego pt. Male zamki
donzonwe na Slasku  w péznym §redniowieczu na tle obiektéw czeskich. Archeologiczne

studium poronawcze (Torun 2019)

Przedmiotem niniejszej recenzji jest ocena dorobku naukowego oraz rozprawy doktorskiej mgra
Mateusza Magalskiego pt.”Mate zamki donzonowe na Slasku w péZnym sredniowicczu na tle
obiektéw czeskich. Archeologiczne studium poréwnawcze” przygotowang pod opieka naukowsg dra
hab. Dariusza Polinskiego, prof. UMK w Toruniu. Mgr Mateusz Magalski od poczatku studiow
archeologicznych w Toruniu wykazywat si¢ zainteresowaniami archeologia historyczng, w
szczegolno$ci $redniowieczng architekturg militaris. Znalazto to swoje odzwierciedlenie w jego
pozniejszych publikacjach (6 prac opublikowanych, 4 w druku m.in.Sredniowieczne siedziby
ksigzece i rycerskie — funkcja a zabudowa Mioda mysl. Czasopismo humanistyczne, nr 1, Torun
2014, s. 24-41; Funkcjonowanie malych poznosredniowiecznych zalozen obronnych na pograniczu
Slgska i Czech w dobie dynamicznych przemian (k. XIII-XV w.) [w:] Mniejszo$é i wigkszosé.
Relacje kulturowe na pograniczach, cz. 1, red. P. Pietnoczka, M. Radoch, D. Szweda, Olsztyn 2006,
s. 53-70; Magalski M., Pydyn A. Powidz i Jezioro Powidzkie w archeologii historycznej [w:]
Jezioro Powidzkie wcezoraji dzi§, red. B. Nowak, Warszawa 2019, s. 155-163; Kilka aspektow

Sfunkcjonowania wezesnonowozytnych rezydencji. Wybrane przyktady (ztozone w 2016 r.); Sacrum

et... fortalicium? O zapozyczeniu idei w matych, Sredniowiecznych rezydencjach obronnych
(rozdziat w monografii, ztozone w 2016 r.).

Praca sktada si¢ ze wstgpu oraz pigciu rozdzialow wraz z podsumowaniem i zakonczeniem a takze
wydzielonego katalogu stanowisk. Uzupelnia jg spis tabel i rycin oraz bibliografia. We wstgpie
Autor zawart podstawowe informacje odnoszace si¢ do problematyki poruszanej w pracy oraz
przyjete) metody 1 nakre$lonego celu. Pierwszym zamierzeniem bylo wicloaspektowe
zaprezentowanie malych zamkow donzonowych pod wzgledem kryteriow fizjograficznych,
formalnych, przestrzennych i chronologicznych. Nastgpnic okre$lenic kontekstu osadniczego,
wlasnosciowego oraz funkcjonalnego. Kolejnym z celow byla analiza architektonicznego programu

uzytkowego, zwlaszcza picrwotnego, w odniesieniu do statusu fundatorow i wiascicicli. W dalszej



kolejnosci za§ zwrocenie uwagi na kwesti¢ obecnosci, formy i zagospodarowania zaplecza
gospodarczego. Ponadto zamierzeniem byto ukazanie wybranych kategorii elementow wyposazenia
jako wyznacznika zajg¢ i roli rezydentow. Kolejnym zadaniem bylo okreslenie zakresu
chronologicznego wystgpowania matych zamkéw donzonowych i proba ustalenia periodyzacji
poszczegolnych faz rozwoju tego budownictwa obronnego. Tu ustalono czas egzystencji tych
odbiektow od XIIT do XV/XVI wieku. Natomiast zasigg terytorialny wyznaczal przyjety z gory
obszar Slgska i Czech. Niewatpliwie te dwa regiony, sgsiadujace ze sobg, miaty kulturowo i
historycznie wiele cech wspolnych takze odnoszacych sig do achitektury militarnej. Tu na
marginesie pragng zauwazy¢, iz poczynione przez architektow w ubiegtych dekadach precyzyjne
proby rozwarstwien chronologicznych obiektow warownych budzg moje watpliwosci. Wszak nie
byly one poparte czesto badaniami archeologicznymi, specjalistycznymi  datowaniami
radioweglowymi, termoluminescencjymi, analizami zapraw, a jedynie odnoszgce si¢ do watkow
budowlanych i ogolnego rozplanowania rzutow zalozen. Sama erudycja badcza i1 zastosowana
komparatystyka to za mato. Owa licencia poetica dociekan naukowych w tym zakresie nie moze
zastgpi¢ badan interdyscyplinarnych stanowigcych warunek sine qua non wspolczesnych badan
architektury, jakze skomplikowanych, wielofazowych, wielowgtkowych i czgsto niejednoznaczych
w swej wymowie. Oczywiscie te uwagi nie odnoszg si¢ do Autora recenzowancj rozprawy, gdzyz
nie prowadzit on samodzielnie badan matych warowni a jedynie postaral si¢ pokazac stan badan
tego typu obicktow i wyciggnac z tego istotne wnioski. Godnym podkreslenia w niniejszej pracy
byly zdjecia poszczegolnych obiektow w systemie LIDAR zobrazowane przez Autora rozprawy.

Przeanalizowane zostaly stanowiska matych murowanych siedzib rezydencjonalno-obronnych z
wiezg mieszkalng, gdzie w programie architektonicznym wystgpila wyrazna dominacja donzonu.

Niestety, ogolnie stan badan nalezy uznaé za niezadowalajgcy. Wyniki wielu prac nigdy nie zostaly
opublikowane niekiedy ukazywaty si¢ tylko sprawozdania. Wigkszo§¢ badan archeologicznych
ograniczatlo si¢ do prospekcji powierzchniowej. Nieco mniej bylo prac sondazowych, a
kompleksowe badania wykopaliskowe przeprowadzono na stosunkowo niewielu obiektach. Dziwié¢
moze fakt, ze nierzadko obiekty do$¢ dobrze przebadane pod wzglgdem architektonicznym nie byly
poddane weryfikacji archeologicznej (mimo iz moglaby ona odpowiedzie¢ na pytania historykow
architektury, nierozstrzygalne bez wykopalisk). Tak wigc dobor stanowisk, zdaniem Autora w
niniejszym opracowaniu ma charakter subicktywny, ale reprezentatywny dla zagadnienia na
obecnym etapie rozpoznania naukowego. Stanowiska opracowywano w oparciu o (nieco
zmodyfikowany i dostosowany) kwestionariusz zaproponowany dla badan nad rycerskimi
siedzibami obronnymi w 1978 r. przez J. Kaminskg, a powtorzony przez L. Kajzera (2001)
uwzgledniajacy: topografi¢ obiektu, jego zewngtrzng forme, wewngtrzng budowe, chronologig,

wiasciciela 1 zaplecze gospodarcze. Wobec niedostatecznego stanu przebadania obiektéw nalezy
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mie¢ na uwadze wielce niezadawalajacy poziom rozpoznania omawianej kategorii stanowisk —
dotyczy to zaréwno Slaska jak i Czech. W zakresie typologicznym zaproponowanym przez B.
Guerquina (Guerquin 1984) obiekty bedgce przedmiotem rozwazan Autora nalezg do typu
wiezowego 1 odsrodkowego W ujeciu typologicznym Jerzego Bogdanowskiego (2002) dotyczyé
bedg one tzw. odmiany grodzcowej. Z kolei wg Tomasa Durdika najbardziej rozpowszechniong w
Europie odmiang zamku w Sredniowieczu uchodza zamki donzonowe. Za T. Durdikiem (1999) do
tej grupy zaliczaja si¢ obiekty z elementem dominujgcym w postaci wiezy mieszkalno-obronnej
zwanej donzonem. Towarzyszyla mu przewaznie dodatkowa zabudowa, z caloscig obwiedziong
obwodem warownym. Tu Autor dochodzi do wyjasnien kwestii terminologicznych, przede
wszyskim znaczenia zrodtostowu ,,donzonu. ”Nie podziela on obiekcji badaczy do nazywania wiez
mieszkalno-obronnych donzonami. Uwaza, Zze pojgcia te mozna stosowaé wymiennie, po pierwsze
dlatego, ze siedziby mieszkalno-obronne rozprzestrzenily si¢ w Europie dostosowujgc si¢ do
lokalnych tradycji spolecznych i budowlanych (Gawlas 2017), od najmnicjszych motte
poczagwszy, po duze powierzchniowo murowane zamki z bogatym programem architektonicznym.
Drugim kryterium jest po prostu wzglad jezykowy, pozwalajacy przekaza¢ jednym stowem to, co

wymagatoby sformutowania opisowego. Inni badacze L. Kajzer, J. Bogdanowski odnosili si¢ w
swoich publikacjach réwniez do popularnego w literaturze przedmiotu pojgcia bergfried, ktore

przez niektorych badaczy jest uwazane za niejasne. Bergfried (czasem wymiennie ze ,stup”/
,,stolp”) generalnie okresla wieze refugialng, tzw. ostatniej obrony. Jako taka nie byla przeznaczona
do stalego zamieszkania, stad tez zamki wiezowe typu bergfriedowego nie wchodza w zakres tejze
rozprawy. Pojawia si¢ zatem dylemat interpretacyjny, jak w przypadku braku zrédet pisanych i
archeologicznych okresli¢ czy dana wieza miala charakter mieszkalny, czy mieszkalno-obronny czy
stanowila wiez¢ ostatecznej obrony. Tg ostatnig mogla si¢ sta¢ w razie potrzeb kazda z wyzej
wymienioych. Te rozwazania teoretyczne w wielu przypadkach nie znajduja satysfakcjonujgcego
rozwigzania. W literaturze przedmiotu pojawiajg si¢ czgsto okreslenia takie jak curia, fortalicium,
castrum. odnoszgce si¢ przewaznie do tych samych lub podobnych warownych obicktow, ktore dla
Oowcezesnych nie musialy oznaczaé tego samego. Z kolei w przypadku Czech spotykamy hrady i
tverdze, te ostatnie gtoéwnie w w okrggach wokot stotecznej Pragi. W tym miejscu warto odnies$c si¢

Kontynuujge swe rozwaznia Autor przesledzil dzieje badan zamkow wiezowych w kontekscie
zainteresowan architekturg militarng w okresie od XIX do XX w. Ograniczaty si¢ one gtownie do
badan inwentaryzacyjnych. Z tego okresu warta jest podkreslenia praca Maxa Hellmicha ,,Katalog
grodzisk slaskich” opublikowang w 1890 r. Dopiero w okresie po II wojnie Swiatowej doczekalismy

si¢ profesjonalnych opracowan Bogdana Querquin (1957) oraz R. Radackiego (1962). D. i V.

Menclovie kontynuowali swoje badania, co zaowocowato m.in. dwutomowym dzietem Ceské



hrady D. Menclovej (1972). Autorem licznych waznych prac poswigconych czeskim warowniom

byl Tomas Durdik (1995,1999). Mozna by rzec, ze byl on autorytetem studiow nad architekturg
militaris w Czechach 1 odpowiednikiem polskiego badacza Leszka Kajzera. Zaznaczyc¢ takze warto
zastugi badaczki Malgorzaty Chorowskiej (2009), ktora przedstawila problematyke badan zamkow
$laskich na tle Europejskim. Do opracowan regionalnych nalezy rowniez choéby praca Dominika
Nowakowskiego z 2008 roku a takze jego niedawna monografia po$wigcona terytorium Slaska
(2017).

W trzecim rozdziale omoéwione zostaly.male zamki donzonowe na Slagsku i w Czechach w

poznym S$redniowieczu. Zamki zostaly przedstawione w porzadku chronologicznym, od
najstarszego zatozenia. Osobno zaprezentowano obiekty $lgskie i osobno czeskie. Wydzielone
zostaly dwie grupy zamkow. Do jednej zaliczono obiekty, ktore mialy obwod murowany
pierwotnie, do drugiej zaliczono z kolei te zamki, w ktorych pierwotnic wyst¢gpowal obwod
warowny niemurowany. W przypadku kazdego obiektu zostalo omowione jego polozenie,
chronologia oraz zostali wskazani fundatorzy. Nie wchodzac w szczegoly tego zestawienia Autor
pokusit si¢ o sformuowanie ogdlnych wnioskéw. Tamze obok stosownych opiséw pojawily sig
kazdorazowo instruktywne rzuty zalozen warownych a nickiedy ich ikonografia (szczegolnic w
odniesieniu do obszaru Czech). Waznym elementem tych przedstawien byly sporzadzone przez
Autora numeryczne modele terenu poszczegdlnych obiektow. Nie rozumiem z kolei wydzielania
kolejnej kategorii ,,zamki z pierwotnym obwodem niemurowanym liub murem domniemanym™gdy
w istocie chodzi tu o fos¢ lub tez domysly dotyczace muru odwodowego. Jakie przestanki
przemawiaja za owymi domniemanimi, trudno przesadzi¢. Warto w tym miejscu zaznaczy¢
najstarszy zachowany w Czechach ustgp zamkowy na zamku w Primdzie. Ale jednoczesnie
wysokiej klasy obiekt mieszkalno-obronny w Siedlgtkowie, z zachowanymi malowidtami o
tematyce rycerskiej, wielokrotnie pojawiajacy si¢ w literaturze przedmiotu.

Nastgpny czwarty rozdzial ,,Przestrzen i architektura matych poznosredniowiecznych zamkow
donzonowych na $lasku i w Czechach odnosit si¢ do typologii fizjograficznej, polozenia wzglgdem
cickow i zbiornikéw wodnych oraz obserwowalnego ukladu przestrzennego. Tu Autor postuzyt sig
sporzadzonymi przez siebie diagramami ilustrujgcymi procentowy udzial poszczegdlnych cech
dotyczacych wymienionych wyzej cech zamkow. Zatozone na surowym korzeniu, niewarowne i
warowne. Wyrozniono polozenia nizinne 1 wyzynne, obok ciekow wodnych ale takze jedno- 1
wiclocztonowe, I tu trudno mi si¢ zgodzi¢ z wydzieleniem obiektow niewarownych, gdyz jak si¢
wydaje kazdy zamek mial funkcje warowne. Ciekawym reliktem mechanizmu mostu zwodzonego
byl zachowany detal na zamku w Lsteni w Czechach, publikowny przez Z. Prochaske (2008). Idac
dale) Autor omowil rodzaje kamiennych jak i drewnianych muréw (obwodoéw) warownych.

Wreszcie w tym rozdziale podjgt si¢ proby klasyfikacji typow donzondw. Zaréwno na Slasku jak i



w Czechach wystgpowaly nieco réznigee si¢ od siebie ksztalty rzutow wiez obronnych oraz ilosci
wystgpowania tam kondygnacji. Wazna byta ponadto kwestia bezposredniego i1 dalszego zaplecza
gospodarczego. W kwestii fundatoréw matych zamkow donzonowych zauwazono, Ze na poczgtku
byli to przedstawiciele warstw moznych oraz rycerstwa. Chronologicznie jest to dos¢ zbiezne dla
Slaska i Czech. Warto takze zwrdcié uwage na role zamkow w systemic administracyjno-
komunikacyjnym i handlowhm poszczegdlnych regiondéw. Zaledwie kilka obiektow zbudowanych
zostato na dawnych grodach wezesnosredniowiecznych na Slgsku.

W rozdziale piatym, omowiono problematyke zabytkow ruchomych pochodzacych z badan
matych zamkéw donzonowych na Slgsku i w Czechach. Przede wszystkim zwrocono uwage
masowo wystgpujgca ceramike¢ naczyniowa, Wydzielono tam tzw. ceramike tradycyjng o cechach
XIII wiecznych, ktora wystgpowata przewaznie na obszarze obicktow bedgcych kontynuacja
osadnictwa grodowego. Najwigksze zbiory naczyn pochodzace z analizowanych matych zamkow
donzonowych datowane sa na XIV i XV wiek. To glownie okazy ceramiki redukcyjnej
(stalowoszarej), powszechnie wystepujacej w miastach (ceramika kolonizacyjna). Na przelomie
XV/XVI wieku pojawia si¢ ceramika utleniajgca — ceglasta i kremowo-zolta. Z kolei kamionka
wsrod $redniowiecznych Zrodet ruchomych z matych zamkéw donzonowych nie wystgpuje zbyt
czesto w porownaniu do wyzej wymienionych rodzajow ceramiki. Pod wzglgdem technologicznym
wykonana jest z bardzo dobrze schudzonej, delikatnej masy garncarskiej, wypalonej w bardzo
wysokiej temperaturze. Z kolei dos¢ rzadko w rumowiskach zamkow spotyka si¢ kafle piccowe.-
garnkowe 1 miskowe oraz plytowe. Wreszcie wsrdd militariow znajdowane sg najczgsciej groty
bettow do kuszy oraz rzadziej strzal do tuku, nickiedy noze. Z przedmiotow uznawanych za
luksusowe pojawialy si¢ szklanice (puchary) fletowate. Spotykano takze plomby olowiane, czy
monety a takze kule do hakownic lub piszczeli. Interesujagcym jest fakt rzadko wyst¢gpowych
dachowek ceramicznych, co sugeruje stosowanie do pokrycia dachow gontu lub tupkow
kamiennych.

W rozdziale szostym Autor dokonat podsumowania, w ktérym przedstawil wnioski wynikajace z
oméwionych wyzej zagadnien odnoszacych si¢ do matych zamkéw donzonowych na Slasku i w
Czechach. Dostrzezono nastgpujgce podobienstwa wzglgdem stanu badan tych obiektow, polozenia
fizjograficznego, usytuowania  wzgledem drog komunikacyjno-handlowych,  zaplecza
gospodarczego i osadniczego jak i statusu majgtkowego fundatorow. Cechg aharakterystyczng tych
warowni byla obecnosé dookolnych waléw i fos. Po przedstawieniu spisu tabel 1 rycin Autor
zamicscit katalog matych zamkow donzonowych wg ustalonego przez siebie schematu. W tym
miejscu wydaje sig, iz mozna by niejako potaczyc¢ rozdziat 3 z katalogiem zamkow. Unikngtlo by sig
w ten sposob pewnych powtdrzen i rozbicia informacji odnoszacych sig do poszczegdlnych

obiektow. Innymi stowy moze stuszniejszym by bylo wigczenie katalogu do rozdziatu 3. Jednak nie




odnosze si¢ do tego kategorycznie i pozostawiam Autorowi do refleks;ji.

Ogolnie praca napisana jest strannie i w sposdb wyczerpujacy wykorzystuje wielorakie Zrodia
poczagwszy od historycznych poprzez architektoniczne do archeologicznych. Tu by¢ zauwazyé
mozna braki w prezentacji zrodet archeologicznych — w szczegdlno$ci dotyczace stratygrafii z
badan wykopaliskowych. Mozna tu doszukiwac si¢ do$¢ powszechnego u archeologéw braku
dokumentacji (zaginigcia) lub jej niepublikowania. Owa niefrasobliwo$¢ badaczy skutkuje tym, iz
ich wnioskowania pozbawione sg czgsto podstaw naukowych i blizsze sg spekulacjom trudnym do
zweryfikowania. Zastanawiajacy jest w recenzowanej pracy fakt stosunkowo niewielkiej iloSci
dokumentacji fotograficznej, chociaz jak powszechnie wiadomo, warownie, majgc wlasng forme
krajobrazowg (zamczyska), czy architektoniczng stanowig wyjgtkowo atrakcyjny element
Srodowiska kulturowego. Bez tych ogolnych ,,widokow” niekiedy trudno na podstawie samych
rzutdéw przyziemia wyobrazic sobie ksztalt danego obiektu, jego blizsze i dalsze otoczenie.

Podsumowujgc powyzsze uwagi nalezy podkreslié, ze praca mgr Mateusza Magalskiego
wykazuje si¢ rzetelnoseig i wnikliwos$cig podejécia do tematu i jest przykladem dojrzalej pracy
naukowej i spetnia warunki pracy doktorskiej okreslone w art. 13 ustawy z dnia 14.04.2003 r. o
stopniach naukowych 1 tytule naukowym oraz o stopniach 1 tytule w zakresie sztuki. Jednoczesnie z
pelnym przekonaniem rekomenduj¢ Wysokiej Radzie wszczecie dalszych etapow przewodu

doktorskiego.
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