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» Wykorzystanie nauk historycznych w ksztaltowaniu si¢ dyskursu rasistowskiego 1871-

1935. Studium poréwnawcze krajow niemieckich i anglosaskich”,

napisanej pod Kierunkiem prof. dr hab. Magdaleny Niedzielskiej

Zadziwiajace jak gleboko i jak szybko ideologia rasistowska zadomowila si¢ na
przetomie XIX i XX w. nie tylko w $wiadomosci potocznej spoleczenistw zachodnich, ale
réwniez na uniwersytetach. Jest to o tyle intrygujace, iz zdawaloby si¢, ze srodowiska
akademickie sg zwykle bardziej odporne na tezy i teorie nie majgce uzasadnienia w dowodach
naukowych. Oczywiscie jest to zalozenie idealistyczne recenzenta, ktéry zajmujac si¢ historig
i filozofig medycyny, a takze dziejami eugeniki nie tak rzadko spotyka si¢ w S$wiecie
akademickim — pomimo odczytania genomu ludzkiego — z pogladami, ktére kwestionujg
jednorodno$¢ natury ludzkiej. Rzecz jasna tzw. ,,ukaszenie rasistowskie” w zasadzie nie
manifestuje sic we wspolczesnym dyskursie naukowym. Inaczej bylo sto lat temu, gdy
argumentacja  rasistowska czy eugeniczna byla wszechobecna, tak w obszarze nauk
biomedycznych, jak i humanistycznych. W kontekécie powyzszych uwag z duzym
zainteresowaniem zapoznatem si¢ z trescig rozprawy doktorskiej Pana mgr. Mateusza
Maleszki. Dysertacja obejmujgca 479 stron maszynopisu zawiera, obok zatozen pracy i
podsumowania — cztery rozdzialy, poswigcone wizji przeszlosci kreowanej z pobudek
rasistowskich przez historiografi¢ krajow niemieckich i anglosaskich. Rozdzial pierwszy ma
za zadanie przyblizenie teorii naukowych w XVIII i XIX wieku, ktére przyczynily si¢ do
powstania tzw. rasizmu naukowego. Z kolei rozdzial drugi ukazuje zwiazek pojgcia rasy ze
sztukg i estetyka, co m.in. zaowocowalo powstaniem koncepcji A. J. de Gobineau, ktora

odcisnela sie glebokim sladem w dyskursie historiografii  anglosaskiej i niemieckie;j.



Nastepny trzeci rozdzial poswigcit Autor  postrzeganiu przez mys$l rasistowskg
funkcjonowania kategorii rasy w cywilizacjach starozytnego Bliskiego Wschodu oraz w
panstwach antycznych Grecji i Rzymu. Wreszcie ostatni, czwarty rozdzial, dotyczy analizy
koncepcji historykéw niemieckich i anglosaskich, ktorzy zatozyli, iz proces wyodrebniania
si¢ narodow - niemieckiego, angielskiego, brytyjskiego czy amerykanskiego byl
determinowany tak przynaleznoscig rasowa jak i narodowsg. Prace zamyka obszerna
bibliografia, zawierajaca wykaz wykorzystanych czasopism naukowych, zrodet drukowanych,
wreszcie opracowan historycznych. Zaskakujace jest nie uwzglednienie zrodet internetowych,

co we wspolczesnych opracowaniach, takze w zakresie mysli historycznej jest ewenementem.

Problem badawczy, cele i cezury czasowe oraz stan badan

Problem wykorzystania historii, czy w dobie nowozytnej nauk historycznych w celu
uzasadnienia prowadzonej przez panstwo polityki nie jest zagadnieniem nowym. Niemnigj
podjgcie si¢ analizy historycznej tego typu tematyki stawia przed badaczem nie lada
wyzwanie, tak natury poznawczej jak i metodologicznej. Dostrzec to mozna w sformutowaniu
celu/é6w dysertacji. Autor juz na poczatku prezentacji zalozen rozprawy doktorskiej
eksponuje, iz jej celem ,,bedzie opisanie jak ksztaltowata si¢ w XIX stuleciu argumentacja
rasistowska formutowana przez badaczy z Niemiec i krajéw anglosaskich” w kontekscie ich
wzajemnego oddzialywania (s. 4). Zauwaza, do pewnego stopnia stusznie, ze dotychczas
koncentrowano si¢ gléwnie na wspoldziataniu naukowcéw amerykanskich i niemieckich z
zakresu dziedzin przyrodniczych i biomedycznych (eugenika), a mniej zajmowano si¢
(wlasciwie wecale) relacjami badaczy tych krajow, zajmujgcych sie historig, archeologig,
historig sztuki. Wtasnie analiza wzajemnych cytowan i zapozyczen przez badaczy przesztosci
z USA i z Niemiec (zawodowcow jak i amatorow) odnosnie argumentacji rasistowskiej to
glowny temat podjetej analizy. Takie ogodlne nakreslenie celu rozprawy wilasciwie nie
wyjasnia, na jakie szczegdtowe pytania Autor zamierza odpowiedzie¢. Nieco ten problem
rozjasnia dalsza lektura calego wprowadzenia. Dopiero na s. 11-12 Autor deklaruje, ze podda
analizie wywody ,poszczegdlnych badaczy przesztosci”, wskaze ,jakimi operowali
argumentami”, ,,z jakich przestanek wyprowadzali swe wnioski”, wreszcie ,,w jaki sposob
prezentowali swe twierdzenia” (s. 11-12).

Duzym wyzwaniem dla Autora bylo opowiedzenie si¢ za adekwatng do kierunku
podjetych badan definicjg rasy. Problem wynika z jednej strony z historycznych form
analizowanego dyskursu rasistowskiego, z drugiej z semantyczno-kulturowego kontekstu

terminologii odnoszacej si¢ do ras kolorowych, uzywanej tak w krajach anglosaskich,



niemieckoj¢zycznych, czy w thumaczeniu na jezyk polski. Jak zauwaza Doktorant ,,nie kazde
odwolanie si¢ do ustalen (pozornie) naukowych uzasadniajagcych wyzszos$¢ jednej grupy
rasowej nad drugg czynilo formultujacego takie tezy osobg tworzaca w nurcie tzw. rasizmu
naukowego” (s. 12). Stad wyrdznia w badanej historiografii grupe pogladdw, ktdre okresla
pojeciem ,rasizmu mistycznego lub antyracjonalnego”. Innym waznym zalozeniem, a takze
kolejnym celem rozprawy jest ,wykazanie jak argumentacja dostarczana przez nauki
historyczne wplywata na wyksztalcenie si¢ komponentu poznawczego, czyli za pomoca
jakich argumentéw uzasadniano rasowe podzialy w spoleczenstwie” (s. 6). Tutaj z kolei
Autor odwotuje si¢ do teorii francuskiego filozofa, socjologa i historyka idei Pierre-Andre
Taguieffa, ktory w oparciu o swoje analizy réznych form rasizmu i antysemityzmu proponuje
utozsamienie pojecia rasizmu z ,heterofobig”, jako strachem przed odmiennoscig, a takze
formutuje koncepcje trzech etapéw przeksztalcania sie rasizmu, od systemu uprzedzen do
poziomu ideologii i nauki. Wydaje si¢, ze oparcie dociekan na teorii Taguieffa jest trafne,
bowiem pozwala Autorowi zapanowa¢ nad terminologicznym chaosem, a takze sprecyzowac,
iz w pracy pojecie rasizmu bedzie stosowane jedynie w odniesieniu do tzw. ,rasizmu
wtornego” (s. 11).

Ramy chronologiczne rozprawy formalnie obejmujg ksztaltowanie sie dyskursu
rasistowskiego w Niemczech i w krajach anglosaskich w latach 1871 — 1935. Autor dos¢
przekonujaco je uzasadnia, dodajac jednak zaraz ze sg to cezury symboliczne. Rodzi si¢ wigc
pytanie - w jakim celu je wyznacza¢. Lektura rozdzialu pierwszego owg symbolicznosé
wyjasnia, gdyz jest on w calo$ci poswigcony teoriom naukowym, ktére pojawily sie
wezesniej i legly u podstaw tzw. rasizmu naukowego. Takze w kolejnych rozdziatach analiza
teorii uzasadniajacych pochodzenie nordycznych i aryjskich nacji, zwykle zaczyna si¢ od
opisu cech rasowo-kulturowych ludéw z czasow przed antycznych, co czyni z przyjetych
cezur tylko punkty orientacyjne.

Autor zarysowuje ogdlnie wspolczesny stan badan nad obecnoscia watkow
rasistowskich tak w historiografii anglosaskiej jak i niemieckiej. Syntetycznie ukazuje
najwazniejsze kwestie, poczawszy od biblijnego, czy religijnego interpretowania rasy, przez
relacje migdzy przedstawicielami réznych ras i narodow, po wyksztalcenie si¢ w historiografii
zasadniczych trendéw w badaniu dyskursu rasistowskiego, reprezentowanych wedlug Autora
najmocniej przez - pruska szkote historyczng, nastepnie historiografie volkistowska, wreszcie
przez historiografi¢ antropologiczng. W istocie o szerokiej znajomosci literatury dotyczgcej

dyskursu rasistowskiego $wiadcza liczne przypisy w pracy, ukazujgce szeroka erudycje



Autora. W tym miejscu nalezy pochwali¢ Doktoranta, ze nie stroni od przywolywania

polskich publikacji, tak sprzed II wojny $wiatowej jak i wspolczesnych opracowan.

Material Zrédlowy

Ocena podstaw zrédlowych dysertacji stanowi pewien problem dla recenzenta. Autor
bowiem we wprowadzeniu nie charakteryzuje blizej typdw i rodzajow zrédel wykorzystanych
w pracy. Z tytulu rozprawy wynika, ze podstawg analizy be¢da prace z zakresu historii,
archeologii, etnologii a nawet antropologii, tak profesjonalnych historykdéw jak i amatorow
(jak ich zdefiniowac?). Lektura rozdzialéw pokazuje jednak, ze katalog publikacji i dziedzin
przywolywanych w toku narracji jest o wiele szerszy, gdyz obejmuje obok prac z zakresu
nauk historycznych prace z socjologii, filozofii, anatomii, jezykoznawstwa, biblistyki...
Pewien wglad w podstawy materiatowe pracy daje przeglad bibliografii, gdzie w kategorii
zrédel drukowanych wymienione sg tytuly 18 periodykéw oraz ponad 240 pozycji, glownie w
jezyku niemieckim i angielskim, takze francuskim. Dopiero jednak lektura przypiséw, w
ktorych Autor odwotuje si¢ do szeregu publikacji oraz artykulow zamieszczonych w réznych
czasopismach, pokazuje jak szeroki zakres kwerendy zostal przeprowadzony na potrzeby

podjetego tematu.

Wyniki badan wlasnych i wyciggni¢te wnioski

Pewnym deficytem wprowadzenia jest brak szerszej noty metodologicznej, ktéra by
pozwolila pozna¢ warsztat badawczy, zastosowany przez Autora w toku analizy zebranego
materialu. Autor omawiajac struktur¢ pracy stwierdza, ze w poszczegdlnych rozdziatach
»opisuje” - dzieje zbiorowosci ludzkich ,,na podstawie przynaleznosci rasowych”, wizje
relacji rasowych ,,w najdalszej przeszlosci”, wptyw ,relacji rasowych z przeszlosci” na wizje
historykéw z danej epoki. Autor jest tutaj skromny, bowiem nie tylko ,,opisuje”, ale przede
wszystkim interpretuje wybrane dzieta czy teksty.

Zagadnien poruszanych w poszczegélnych rozdzialach jest wiele, stad recenzent
odniesie si¢ do kilku w jego odczuciu interesujacych probleméw. Pierwsza kwestig niezwykle
interesujaca jest wplyw ekspansji kolonialnej na postrzeganie ludzi o odmiennym kolorze
skéry. Zmusilo to interpretatorow w XVIII i pierwszej potowie XIX w. do podjecia na nowo
pytania o pochodzenie czlowieka, réznice budowy ciata i koloru skéry, wreszcie o rolg
odczué estetycznych w postrzeganiu siebie i innych. Stanowilo to asumpt do tworzenia z
jednej strony pierwszych typologii homo sapiens, z drugiej do definiowania pigkna i ideatu

urody, przypisywanej oczywiscie ludziom bialym. Doktorant ukazuje role wielu wybitnych



myslicieli, z Inmanuelem Kantem na czele, w ksztaltowaniu przekonania, iz pigkno to rasa
biala. W tym kontekscie omawia takze poglady szeregu autoréw z réznych dziedzinach, od
przyrodoznawstwa poczawszy a na jezykoznawstwie skonczywszy, ktérzy dowodzg
znaczenia przymiotdw fizycznych w rozwoju intelektualnym. To byt juz krok do odkrycia
ludu Ariéw, ktory pod wzgledem rasowym i kulturowym miat by¢ protoplasta europejskich
zdobywcow. W pracy Autor sporo miejsca poswieca analizie rozwoju badan nad rolg
pierwotnych Aridéw, pomija jednak ciekawa debate zdaniem recenzenta, jaka si¢ pojawita w
orientalistyce niemieckiej na kanwie odczytania jezyka hetyckiego oraz odkrycia istnienia w
Péinocnej Mezopotamii w potowie II tysigclecia p.n.e. panstwa Mitanni, ktérego wiadey byli
pochodzenia aryjskiego (m. in. problem Ariéw w historiografii analizuje A. Kammenhuber,
Die Arier im Vorderen Orient, 1968).

Jednym z kluczowych probleméw analizowanych w dysertacji jest zagadnienie
wplywu na dyskurs rasistowski dwoch publikacji - ,,Szkicow o nierownosci ras ludzkich”
Josepha de Gobineau oraz ,,Podstaw XIX wieku” Houstona Stewarta Chamberlaina.
Doktorant rysuje wpltyw koncepcji francuskiego dyplomaty na wielu innych pisarzy przetomu
XIX 1 XX w., ktorzy nawet polemizujac czy reinterpretujac tezy hrabiego, dowodzili
wyzszosci rasowej 1 kulturowej plemion germanskich. Teoria ta, polaczona z mitomanig
nacjonalistyczng zostata szczegolnie dobrze przyjeta na gruncie niemieckim. Tacy pisarze, jak
Ludwig Woltmann, czy wspomniany zi¢¢ Richarda Wagnera - H. S. Chamberlain, a takze
autorzy zwigzani z ruchem volkstowskim w istocie przygotowali grunt do upowszechnienia
sie w $wiadomosci wielu Niemcow w pierwszych dekadach XX w. rasizmu i antysemityzmu.
Nie jest to oczywiscie teza odkrywcza, jednak osiagnigeciem Autora omawianej dysertacji jest
ukazanie srodowisk inteligencji niemieckiej, ktéra ulegla mitowi, iz wszystko co wartosciowe
w historii kultury to zasluga pigknych, niebieskookich, jasnowlosych Nordykow, czy
Germandw. Podobne inspiracje natury rasowej i estetycznej dostrzega Doktorant w $wiecie
anglosaskim, zaczynajagc od Davida Huma, a konczgc na wielu amerykanskich autorach,
ktorzy probowali dostosowaé Gobinowskie tezy do sytuacji wielorasowego spoleczenstwa
amerykanskiego, gdzie kluczowe znaczenie mial odcien skory. Wieloaspektowe rozwazania
Autora prowadza do konstatacji, ze ,,wyobrazenia anglojezycznych i niemieckoj¢zycznych
autorow szly ze sobg w parze” (s.183).

W zwigzku z rozwojem nauk przyrodniczych, wzmocnieniu ulegajag w Europie, a
takze za Oceanem teorie biologiczno-rasistowskie, ktore poprzez koncepcje eugeniki
wchodza na salony akademickie. W tyle nie pozostajg jednak reprezentanci nauk

historycznych, ktérzy wlaczajg si¢ w dyskurs rasistowski dowodzge roli kulturotworczej badz



degeneracyjnej poszczegoélnych spoteczenstw i cywilizacji. Temu problemowi poswigcit
Doktorant trzeci, najdluzszy rozdzial pt. ,Rasa a przesztos¢”. Lektura tej czgsci dysertacji
jest niezwykle trudna, wymaga bowiem od czytelnika nie tylko znajomosci kontekstu
historycznego, ale takze chociaz minimalnej wiedzy z zakresu antropologii, archeologii czy
orientalistyki. Wprawdzie Autor wydzielit kilkanascie podrozdziatéw (nie ujetych w spisie
tresci) jednak uchwycenie wspdlnego mianownika dla calego rozdziatu jest klopotliwe i
dopiero w podsumowaniu mozna dostrzec w pelni zamyst Doktoranta. Recenzent czyni
powyzsza uwage w kontekscie ewentualnej publikacji dysertacji, ktora w przypadku
pozostawienia jej dotychczasowej wersji moglaby by¢ trudng lektura dla przecigtnego
czytelnika. Jednym z podstawowych probleméw dla zwolennikéw teorii o wyzszosci rasy
bialej byla odpowiedZ na pytanie — skad pochodzili oraz gdzie byly pierwotne siedziby
Ariow, Germandw, czy ludéw indoeuropejskich. Autor w swojej dysertacji szczegdlowo
opisuje poglady poszczegdlnych historykow, archeologdéw, jezykoznawcdw, antropologdw,
ktérzy na wyzej postawione pytania formutowali r6zne odpowiedzi, czy snuli nowe teorie.
Sporo pisze o tezach czolowego archeologa niemieckiego Gustawa Kossinny, ktéry w oparciu
o artefakty archeologiczne starat si¢ udowodni¢ wyzszo$¢ Germandéw nad Stowianami. Warto
w tym momencie wspomnie¢ o polemice, jakg toczyl z Kossinng jego uczen - Jozef
Kostrzewski, prof. Uniwersytetu Poznanskiego, tworca teorii autochtonicznej, zakladajacej
cigglo$¢ osadnictwa stowianskiego na ziemiach polskich. Podobnie relacjonuje Doktorant
liczne poglady dotyczace typow ras, ich teorii, ktorych systematyka — mimo znacznego

rozwoju antropologii fizycznej — ma niekiedy wysoce spekulatywny charakter.

Ciekawy impuls dla dyskursu rasowego stanowity odkrycia w drugiej potowie XIX w.
pozostatosci po nieznanych cywilizacjach na Bliskim Wschodzie. Okazato sig, ze biblijny
obraz sytuacji etnicznej na tych terenach trzeba byto skonfrontowaé ze wspaniatymi kulturami
starozytne] Mezopotamii, Syrii czy Anatolii. Dla zwolennikéw wielkosci rasy aryjskiej
gtéwnym problemem bylo znalezienie dowodow, iz ludy semickie nie byly same zdolne do
stworzenia cywilizacji, a wigc za powstaniem imperiéw na Starozytnym Bliski Wschodzie —
stali wladcy, ktérzy na pewno byli pochodzenia aryjskiego. Autor opisujgc teorie na temat roli
ras na Bliskim Wschodzie, probuje ukazaé¢ je w kontekscie odkry¢ archeologicznych, a takze
postepu badan nad j¢zykami zapisanymi w pismie klinowym. W $wietle tych odkry¢, a takze
nowych interpretacji Biblii, rasistowscy autorzy probujg identyfikowal wystepowanie
substratu aryjskiego. Ciekawe jest sklasyfikowanie Hetytow, ktorzy w oczach rasistowskich

autoréw (nie tylko Chamberlaina) byli najnizej usytuowani w hierarchii wartosciowych ras.



Jest to o tyle zaskakujace, ze w 1915 r. Bedrich Hrozny odczytal jezyk hetycki, ktory okazat
si¢ najstarszym zachowanym jezykiem Indoeuropejskim. Oczywiscie decydujacy byt — jak
dowodzi Doktorant — rozwoj rasizmu wtérnego, ktéry powodowal przenikanie teorii
rasistowskich do rozwazan nad genezg i rozwojem w istocie wszystkich wielkich cywilizacji,
ktore swoj rozkwit mialy jakoby zawdzigczaé substratowi nordyckiemu, poczgwszy od

Mezopotamii i Egiptu po Izrael, Grecje¢ i Rzym.

W podsumowaniu przegladu teorii rasowych na temat przesziosci Doktorant wyrdznia
trzy plaszczyzny czy tez podejscia w postrzeganiu rasy: pierwsze kladace nacisk na role
jednostki, ktora zawsze byta czysta rasowo, a przez to wartoSciowa; drugie rozpatrujace role
klasy spolecznej, ktéra byta ,,roOwniez nierozerwalnie zwiazana z przynaleznoscig rasowa”, a
wige elit¢ tworzyly jednostki uzdolnione rasowo, zas plebs byl pozbawiony jakichkolwiek
przymiotéw rasowych; wreszcie trzecie podejscie, w ktorym rozpatrywani autorzy postrzegali
zbiorowosci ludzkie, wspdlnoty etniczne za nacje wartosciowe o ile ich zasadniczy rdzen byt
rasowo wartosciowy. Takie ujmowanie przeszlosci prowadzito zdaniem Doktoranta z jednej
strohy do identyfikacji wyznawcoéw rasistowskich teorii z grupami budujacymi wielkie
cywilizacje (poprzez ,budowanie poczucia wspélnoty rasowej”), z drugiej strony do
uksztaltowania si¢ ,komponentu poznawczego rasizmu, czyli stereotypu”, opartego na
wskazaniu grup mniej warto$ciowych. Konsekwencja tego, jak dalej dowodzi Doktorant, byto
to, iz: ,,Bialy, Nordyk czy Aryjczyk mogt odczuwaé dume nie tylko z osiagnigé swych i
swych bezposrednich przodkow czy z przesztosci whasnej nacji, lecz z osiggni¢¢ catej rasy do
jakiej mial on przynaleze¢” (s. 326). Innym skutkiem rasowej interpretacji dziejow ,,bylo
polaczenie teorii dyfuzyjnych z zalozeniami rasistowskimi”, a wigc niezaleznie od tego gdzie
dana cywilizacja osiggala swoje optimum, zawsze stal za tym czynnik rasowy. Wreszcie
ostatni istotny wniosek, to przekonanie o konieczno$ci ,stosowania prawodawstwa
rasistowskiego i eugenicznego”, bowiem wszelkie imperia znikaly z historii, gdy nie zdotaty

zachowac czystosci rasowej (s. 331).

Ostatni rozdzial rozprawy dotyczy w istocie filozofii dziejéow, bowiem Doktorant
analizuje poglady teoretykdw rasistowskiej interpretacji historii pod katem czynnikéw, ktore
doprowadzity do uksztattowania si¢ rasowych zr¢béw nowoczesnych narodéw. Autor, tak jak
w poprzednich rozdzialach podejmuje wiele watkéw i zagadnien. Pierwszy problem, to
analiza wplywu teorii rasistowskich na interpretacj¢ procesu ksztalttowania si¢ Niemcow czy
narodu niemieckiego jako rasy germanskiej. Przeglad pismiennictwa tak z kregu pruskie;

szkoly historycznej, jak i literatury volkistowsko-romantycznej prowadzi Doktoranta do



wniosku, iz historiografia niemiecka z przetomu XIX i XX wieku byta pod silnym wplywem
teorii o proweniencji antropologiczno-rasistowskiej. Wplyw ten byl silny do tego stopnia, iz
rozciggano jej zatozenia na ukazanie roli substratu nordycznego w elitach rzadzacych w
przesztosci innymi panstwami. Teza ta przenikneta nawet do historiografii polskiej, gdzie
sukces dynastii Piastow laczono ze skandynawskim rodowodem (K. Szajnocha). Teoria
podboju przez element nordycki o$ciennych panstw, a takze dyfuzja kulturowa staly sig
bardzo popularnymi koncepcjami w literaturze niemieckiej i anglosaskiej w drugiej polowie
XIX i w pierwszej potowie XX wieku. Pomagaly one uzasadni¢ wyrdznienie takich grup czy
ras, jak rasa Prusakdw, rasa Niemcow, rasa anglosaska, rasa celtycka, rasa brytyjska, czy rasa
Amerykanow. To wlasnie pod wplywem teorii rasistowskich zawodowi historycy w
Niemczech, ale takze w Anglii czy w USA chetnie siggali do argumentacji antropologiczno-
biologicznej. Stusznie Autor dysertacji pokazuje ten wplyw na przyktadzie j kariery eugeniki,
ktora na przelomie wiekdw stala si¢ teorig obowigzujacg w wielu krajach demokratycznych
na zachodzie, od panstw skandynawskich poczgwszy a na Stanach Zjednoczonych
skonczywszy. Nawet w Polsce dyskurs rasowo-eugeniczny zaistnial w  okresie
migdzywojennym, szczegdlnie w s$rodowisku higieniczno-spotecznym (w tym kontek$cie
trudno sie zgodzi¢ z zaliczeniem przez Autora do grona eugenikoéw prof. Czekanowskiego, s.

410).

Wielowagtkowe rozwazania zamyka Autor w obszernym podsumowaniu. Z
przeprowadzonej analizy pismiennictwa niemieckiego 1 anglosaskiego na temat
wykorzystania nauk historycznych w ksztaltowaniu si¢ dyskursu rasistowskiego na przetomie
XIX i XX wieku Doktorant wycigga kilkanascie wnioskow oraz formutuje szereg refleksji.
Przede wszystkim za interesujgce nalezy uzna¢ ukazanie procesu przeksztalcania si¢ na
gruncie historiografii (a moze lepiej by powiedzie¢ literatury publicystycznej) zatozen
rasizmu pierwotnego w fazg rasizmu wtérnego. Pozwolilo to 6wczesnym badaczom, czy
publicystom amatorom na sformulowanie réznych typologii ras, ktore w dyskursie ze sobg
konkurowatly badz si¢ wykluczaty. Relacje miedzy tymi klasyfikacjami Autor sprobowat ujaé
tabelarycznie, jednak w ocenie recenzenta nie specjalnie ten zabieg poprawil czytelno$é
klasyfikacji. Innym waznym wnioskiem jest wskazanie réznic, ale i cech wspdélnych migdzy
amatorskimi a profesjonalnymi narracjami na temat roli ras w historii spoleczenstw, narodéw
czy panstw, poczawszy od cywilizacji starozytnych po epoke ksztaltowania si¢ narodow
nowoczesnych. Autor trafhie dostrzega podobienstwa, ale i réznice w narracjach autoréw

amatoroOw a profesjonalnych badaczy. Wskazuje, iz jedng z cech charakterystycznych



nieprofesjonalnych teorii rasistowskich bylo 1gczenie ideologii nacjonalistyczne] z
zatozeniami rasizmu. Dotyczylo to tak autoréw z krggu niemieckiego jak i anglosaskiego,
ktorzy wiele od siebie zapozyczali. Koncepcja, ktora zblizyta zwolennikdw rasizmu w krajach
anglosaskich i w Niemczech byla niewatpliwie teoria nordyczna. Autor stusznie zauwaza, ze
teoria ta wlasciwie zdominowata dyskurs rasistowski w okresie migdzywojennym i dopiero
nowe odkrycia z zakresu genetyki wykluczyty, a moze tylko zmarginalizowaly argumentacjg

rasistowskg na gruncie naukowym.

Konkluzja

Reasumujac dotychczasowe uwagi stwierdzam, ze praca doktorska mgr. Mateusza
Maleszki jest znacznym osiagnigciem badawczym, stanowi bowiem oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego, jakim jest rekonstrukcja udziatu i wykorzystania nauk historycznych w
ksztaltowaniu si¢ dyskursu rasistowskiego w krajach niemieckich i anglosaskich na przelomie
XIX i XX wieku. Uwazam takze, ze Autor opanowal metodologi¢ badan, pozwalajaca na
analize¢ specyficznego materiatu, jakim sg prace i dzieta o charakterze historiograficznym czy
politologicznym. Z satysfakcja wiec konkluduje, iz rozprawa pt. ,,Wykorzystanie nauk
historycznych w  ksztaltowaniu si¢ dyskursu rasistowskiego 1871-1935. Studium
poréwnawcze krajow niemieckich i anglosaskich” spelnia wymagania stawiane przez
ustawodawce (Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym) w
postepowaniu o nadanie tytutu doktora nauk humanistycznych w zakresie historii. Zwracam
si¢ wiec do Wysokiej Rady Wydzialu Nauk Historycznych Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu z wnioskiem o dopuszczenie mgr. Mateusza Maleszki do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.

Poznan 14.03.2019 r.




