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Ocena rozprawy doktorskiej Pawla Mateusza Modrzynskiego, Kulturowe
aspekty funkcjonowania zwierzat w miastach pruskich (XIII-XVI w.). Studium z
teorii dawnego prawa miejskiego, napisanej pod kierunkiem dr hab. Piotra

Olinskiego, prof. UMK (Torun 2021)

Tematy zwigzana z funkcjonowaniem zwierzat w $redniowieczu ma juz oczywiscie
swoja literaturg, uwaga ta odnosi si¢ zwlaszcza do badaczy zachodnioeuropejskich,
ktorzy szczeg6lng uwage poswiecili zwierzetom domowym (Kathleen Walker-Meikle,
Medieval Pets, 2012), czy znaczeniu zwierzat w kulturze $redniowiecza (Brigitte Resl,
A Cultural History of Animals in the Medieval Age, 2011). Na gruncie polskim kwesti¢
zwierzat w odniesieniu do miast podejmuje od lat Daniel Makowiecki, jego ujecie jest
jednak przede wszystkim archeozoologiczne (jak choéby monografia z 2006 roku:
Zwierzgta  Sredniowiecznego i nowozytnego Poznania oraz okolic. Podstawy

archeozoologiczne).

Autor recenzowanej dysertacji postawit sobie za cel zbadanie przepisow prawnych
odnoszacych si¢ do funkcjonowania zwierzat w dawnych miastach pruskich i jest to,
gdy chodzi o catosciowe ujgcie problemu praca nowatorska, wychodzaca naprzeciw
nowym postulatom badawczym wysuwanych cho¢by na dorocznych International
Medieval Congress Leeds, by formutowaé pytania odnosnie Sredniowiecznego
ekosystemu. Do zgloszonych przez doktoranta stusznie uwag wstepnych o postrzeganiu
zwierzat (s. 7), ze w $redniowieczu i w czasach nowozytnych »granica pomiedzy
cztowiekiem a zwierzgciem nie byla tak wyrazna”, dodalabym jeszcze kilka zadan o
Sredniowiecznej dyskusji na temat posiadania lub nie przez zwierzeta duszy, a co zatem
idzie do waznego pytania o ewentualng odpowiedzialnos¢ (w tym prawng) za czyny- o
tym szerzej pisat juz m.in. Michel Pastoureau (polskie wydanie 2006: Sredniowieczna
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gra symboli, rozdziat Procesy zwierzat). Tym bardziej, ze przeciez Autor dysertacji zna
ta monografi¢, do wersji drukowanej warto do niej odnies$¢ si¢ juz w tym miejscu.
Przyjcty przez Pawla M. Modrzynskiego zakres chronologiczny rozprawy — XIII wiek-
XVI wiek zostat objasniony we Wstepie i jest w pelni uzasadniony. W Wstepie
omoéwiono tez stan badan, moim zdaniem stanowczo za wasko. Autor odnidst sig
jedynie do prac poswigconych aspektom prawnym (s. 11-12) , tymezasem powinien si¢
tez odwotaé do monografii pos§wigconych tematyce zwigzanej z miejscem zwierzgt w
szeroko pojetej kulturze $redniowiecza. Dodam, ze Autor skorzystat z tych prac, ale z
jaki$ nieznanych i niezrozumialych dla mnie przyczyn nie przywotat ich we Wstgpie
(Stan badan). Przedtozona mi rozprawa oparta jest na szerokiej kwerendzie zroédlowej i

mozna z pewnoscig stwierdzi¢ ze to mocna podstawa dysertacji.

Pierwszy rozdzial rozprawy odnosi si¢ do waznego z punktu widzenia tematu
funkcjonowania prawa miejskiego XIII- XVI w. Z recenzenckiego obowigzku uwazam,
ze tytut tego rozdzialu ,,Uwagi na temat funkcjonowania prawa miejskiego w XIIT —
XVI wicku” w wersji do druku powinien by¢ zmieniony na ,,Funkcjonowanie prawa
miejskiego w XIII-XVI w.”, z ewentualnym wskazaniem, ze nie chodzi o calg Europg
tylko o Prusy. Uzycie w tytule rozdzialu rzeczownika ,,uwagi” to nie najlepszy pomyt,
bo sugeruje jaki§ margines i ograniczenie, a przeciez nie taki byl zamyst Autora. Z
calosci rozdziatu, z przypisow, jasno wynika, ze chodzi o prawo miejskie w Prusach,
powinno wigc by¢ to tez spojne z tytulem rozdzialu. Analogicznie — nie za bardzo
rozumiem dlaczego podrozdzial 2 nosi tytut ,, Uwagi na temat postania zrodet teorii
prawnej”. Zglaszam zatem pytanie: co stalo na przeszkodzie by ten podrozdzial
zatytutowaé po prostu ,,Powstawanie zrodet podstawy prawnej w Prusach”. Mimo tych
zastrzezen niewatpliwie w omawianym rozdziale doktorant oméwit poprawnie aspekty
prawne, wazne z punktu widzenia calej rozprawy. Za szczeg6lnie wartosciowy uznaj¢
tu podrozdzial czwarty ”,,Pismo Swigte, prawo rzymskie, prawo zwyczajowe i wladza
terytorialna jako czynnik wplywajacy na prawo miejskie w Prusach”. Na s. 41 autor
pisze w tekécie gtéwnym o staraniach Lubeki odnosnie miast pruskich by prawo
lubeckie bylo zachowane w postaci czystej i w przypisie komentuje, ze zjawisko to
zauwazalne jest nie tylko w przypadku miast pruskich, ale tez innych miast ze strefy

baltyckiej — takie twierdzenia wymaga jednak przywolania literatury. Podrozdziat 5 (nie
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wiem czemu autor formulujge tytul podrozdziatu upart si¢ na stowo uwagi) odnosi si¢
do funkcjonowania sagdownictwa i tawnikow. Ponownie zastanawia mnie, czemu tytut
jest sformulowany tak ogdlnie, przeciez z pewnoscig nie chodzi o sgdownictwo miejskie
i tawnikow w catej Europie. Rozumiem, Ze autor nie chcial powtarza¢: w miastach
pruskich, ale jako$ trzeba z tego enigmatycznego pata wybrng¢. Moze remedium na te
sformutlowania bytoby wprowadzenie do Wstgpu punktu o konstrukeji pracy i
objasnienie, ze zagadnienia i podtytuly zawsze odnoszg si¢ do sytuacji w miastach
pruskich, niekiedy na szerszym, hanzeatyckim czy wrecz europejskim tle. Mam tez inne
uwagi do tego (5) podrozdziatu. Nie za bardzo wiem, po co doktorant az tyle micjsca
poswigca zarobkom fawnikom, co to ma za zwigzek z tematem. Czytelnik dowiaduje
si¢ (nie zaprzeczam, ze to cickawe, ale czy potrzebne w tym miejscu?) ze tawnicy
otrzymywali rozne prezenty, w tym na przyklad rgkawiczki (s. 46), nie widzg¢ ponownie
zwigzku z tematem, no chyba ze byly to rgkawiczki z cielgcej, innej? skory zwierzat.
Przystowiowe wrzucanie do rozprawy ,wszystkiego co wiem” nie jest najlepszym
pomystem, lepiej skoncentrowac si¢ od samego poczatku na temacie a poboczne aspekty
zostawi¢ na artykuly. Caly ten fragment o tawnikach na potrzeby druku musi by¢
koniecznie skrocony (s. 45-49, i o rekawiczkach i o piwie dla tawnikow itd.). W
omawianym podrozdziale doktorant postawil wazne pytanie badawcze z punktu
widzenia podjg¢tego tematu — w jakim stopniu prawo znane byto przez mieszczan (s. 50).
Moja ogdlna uwaga (na potrzeby wersji drukowanej) do pierwszego rozdzialu dotyczy
konieczno$ci odnoszenia si¢ do wiodacego tematu i odrzucenia niepotrzebnych dygresji.
W tym tez nieco dziwnej konkluzji — oceny dziatan dawnych prawnikow i
intelektualistow, to ostatnie okreslenie nie jest jednak przeciez adekwatne do uczonych
$redniowiecznych czy nowozytnych — przez pryzmat pracy cenionego skadinad przeze
mnie Zygmunta Baumana. Czy naprawd¢ mamy ocenia¢ zachowania os6b zyjacych w
odlegtych epokach przez pryzmat wspotczesnej filozofii? Dyskusyjny i ryzykowany to

zabieg.

Rozdziat drugi dysertacji jest poswiecony zwierzgtom w miescie $redniowiecznym
(zndw chyba pruskim, nie catej Europy). Autor dokonal wnikliwej analizy m.in. takich
zagadnien jak okreslenia jezykowe zwierzat, czy ich liczebno§¢ w miastach. Trudno sig

nie zgodzi¢ z doktorantem, ze liczba trzody chlewnej w miastach od czasow
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sredniowiecznych do nowozytnych ulegata stopniowemu zmniejszeniu (s. 54-55). Do
prac podanych w przypisic 380 o weterynarii konskiej mozna by doda¢ artykut: P.
Nowaka i S. A. Sroki, Konia, konia, me krélestwo za konia. Uwagi o opiece nad koniem

w Sredniowieczu, w: Gdanskie studia z dziejow $redniowiecza, nr 9, 2003, s. 135-145.

W przypisie 381- s. 60 — archiwalna sygnatura dla gdanskiego wilkierza — 1479 , brak

odniesienia do literatury przedmiotu, np. P. Simsona.

7. pewnoscig omawiany rozdzial stanowi istotne zebranie i analiz¢ przekazow
zrodtowych odnoszacych si¢ do poszezegdlnych gatunkow zwierzat. Szczegdlnie
interesujacy wydat mi si¢ podrozdzial odnoszacy si¢ dotyczacy psa i réznych praktyka
prawnych. Wedtug ustalen doktoranta prawo miejskie starato si¢ zapobiegaé zjawisku
bezpanskich psow, gdanski wilkierz z 1455 zabranial trzymania pséw w domu. Mozna
by si¢ zastanowi¢ co na to praktyka dnia codziennego, na poznosredniowiecznym
obrazie ,Tablica 10 przykazan” (w kosciele NMP w Gdansku), na jednej z kwater
widzimy trzymanego w mieszczanskim domu psa. Sugeruje, by si¢ do tego przekazu
odwolac, zwlaszcza, Ze obraz ma swoja obszerng literaturg — cho¢by praca A. S. Labudy,
Malarstwo tablicowe w Gdansku w II potowie XV wieku, Warszawa 1979.
W podrozdziale o kocie Autor odnosi si¢ do réznych ceremonii zwigzanych z tym
zwierzgciem, wskazuje na aspekty kulturowe, jest to jednak obraz ogdéIny. Mam pytanie:
czy w takim razie w Zrédlach pisanych, z terenow Prus, brak jest wzmianek o kotach, a
jesli tak to moze warto odwola¢ si¢ do ikonografii: jedna z kwater wspomnianej
»lablicy 10 przykazan” z kosciota NMP w Gdansku przedstawia mieszczanskie
domowe wnegtrza i kota. Oczywiscie mozna dywagowac, ze ten kot to symbolika, jednak
sama obecno$¢ tego zwierzgcia w miedcie musiala by¢ zrozumiata dla mieszczan

gdanskich, fundatorow i odbiorcow dzieta.

Kolejne podjete w rozprawie zagadnienie wigze sie ze zwierzetami dzikimi i
egzotycznymi. Uwagi zgloszone przez doktoranta w tym miejscu sg bardzo cenne — na
przyktad wilk: znajdujemy w dysertacji informacje o jego postrzeganiu przez uczonych,
miejscu w bestiariuszach, uwagi co symbolizowato jego pojawienie si¢. Autor poddat
tez analizie wzmianki o wilku w odniesieniu do miast pruskich (s. 70 in). Kolejny z

podrozdzialow odnosi si¢ do niedZzwiedzia, tu zabrakto mi wykorzystanie ogélnej ale



waznej dla tematu monografii R. Kiersnowskiego, Niedzwiedz i ludzie w dawnych i
nowszych czasach (jest znana Autorowi, o czym swiadczy bibliografia ale nie znajduje
to odzwierciedlenia w tym podrozdziale). Ogolnie musz¢ podkresli¢, ze analizowany
rozdziat odnosi sig jednak bardziej do zagadnienia zwierzat w roznych aspektach kultury

europejskiej niz do problemu zwierzat w miescie pruskim.

Autor analizujagc symbolik¢ zwierzat odwoluje sie do S. Kobieclusa, Bestiarium
chrzescijanskie. Zwierzeta w symbolice i interpretacji. Starozytnos$é i $redniowiecze,
Warszawa 2002. Niewatpliwie jednak do wersji drukowanej koniecznie trzeba siegnaé
do opracowania autorstwa Dorothe Forstner, Swiat symboliki chrzescijanskiej,
Warszawa 1990, z licznymi hastami o symbolice zwierzat i ich postrzeganiu w

Sredniowieczu.

Rozdzial trzeci dysertacji zostal poswigcony wybranym aspektom, relacjom
cztowieka i zwierzgcia w kontekscie kulturowo-prawnym. Autor odnosi si¢ do istotnego
pytania o opinie Sredniowiecznych o zwierzgtach, czy byly to istoty inteligentne czy
glupie (s. 87-90). Doktorant stusznie zauwazyl, ze Sredniowieczne prawo bylo w
regulacjach wobec zwierzat do$¢ niekonsekwentne, uznawato za konieczne ponoszenie
kary przez zwierzgta a z drugiej strony uznawaly je za nierozumne. Wazna jest z kolei
odpowiedzialno$¢ wlascicieli zwierzat za szkody uczynione przez zwierzeta, jak
wykazal, atak czy pogryzienie przez psa uznawano za naturalne, odszkodowania nie
mogt spodziewac si¢ pogryziony przez psa tanicuchowego, a atak spowodowany biciem
nie mogl by¢ podstawg do wysuwania roszezei odszkodowawczych (s. 92). P.
Modrzynski podjat takze problem okaleczenia zwierzat. Stusznie zwrocilt uwage na role
etyki chrzedcijafiskiej w postrzeganiu zwierzat i ksztaltowania zwigzanego z nimi
systemu prawa . (s. 93-94). Mimo to krzywdzono zwierzgta, okaleczajace je celowo, by
w mniemaniu 6wczesnych ludzi nie czynity szkod. Przepisy prawne odnosily si¢ tez do

wykorzystania zwierzat w celu rozrywki: wyscigi konne, walki pséw, upijanie §win.

Z pewnoscig za intersujgce nalezy uzna¢ uwagi Autora zgloszone w podrozdziale 5, o
zatartych granicach migdzy tym, co ludzkie i zwierzece oraz miedzy czlowiekiem a
zwierzgeiem (s. 100-101). Z punktu widzenia prawnego istotng role ogrywaly obelgi,

odwolujace si¢ do zwierzat, wulgaryzmy. W odniesieniach kulturowych pojawity sie



zarzuty i procesy o zoofili¢. Podang przez Autora literatur¢ mozna uzupetni¢ o
monografi¢ S. Byliny, Chrystianizacja wsi polskiej u schytku sredniowiecza, Warszawa
2002 (w niej o pytaniach zadawanych przez duchownych chtopom w czasie spowiedzi

— pytaniach o zoofilig).

Czwarty rozdzial omawianej rozprawy dotyczy prawnych aspektow hodowli zwierzat
(s. 106 in). Doktorant poddal wnikliwej analizie przepisy i zarzadzenia prawne
odnoszace si¢ do trzymania i hodowania zwierzat w $redniowiecznych miastach
pruskich. Sporo uwagi Autor poswiecit miejscom hodowli zwierzat, warunkom w jakich
byly trzymane w miastach (s. 114- 120); miejsca uboju zwierzat (s.120-121); miejsca
wypasu zwierzat (s. 121-125). Wazna czg¢s¢ rozdzialu stanowi podrozdziat odnoszacy
sie do ram prawnych funkcjonowania pasterstwa i instytucji pasterza gminnego (s. 126-

142).

Nas. 116 Autor przywotal gdanski wilkierz 1435-1438 (s 119 wilkierz 1135-1448),
upomng si¢ o odwolanie w przypisie do artykul piszgcej te stowa : B. Mozejko, O dacie
powstania najstarszego zachowanego wilkierza Glownego Miasta w Gdansku,
Odkrywcy, princepsi, rozbdjnicy. Studia z dziejow sredniowiecza nr 13, 2007, s. 163-
170.

Piszac o psach, doktorant ponownie nawiazat do gdanskiego zakazu trzymaniu pséw w
domu, wydaje si¢, ze nie byly to do konca przestrzegane (gdanska ikonografia, do ktorej

juz nawigzalam wyzej, zdaje si¢ temu przeczy¢).

Wiclowatkowo$¢ czwartego rozdzialu przejawia si¢ migdzy innymi w podjeciu
waznego z punktu widzenia funkcjonowania $redniowiecznego miasta problemu
zaopatrzenia w wodg, w tym wypadku tez w celu pojenia zwierzat. Autor w swoim stylu
potraktowatl zagadnienie szeroko a wigc odnoszgc si¢ np. do zaopatrzenia miasta w wode
na potrzeby tazni. Nie zgadzam si¢ z dos¢ golostowng opinig (s. 146), ze ,, Kgpiel
traktowano bardziej forme¢ rozrywki niz sposéb na zdrowie”. Po pierwsze brak
przytoczony jakichkolwiek dowodow ze tak byto, poza tym Autor sobie sam przeczy w
przypisie 1135, piszac, ze wod¢ zuzywano na kapiele oraz na pranie ubran w celu
pozbycia si¢ grasujgcych w nich pasozytow — skoro zatem chcieli pozby¢ si¢ pasozytow

to nie czynili tego przeciez dla rozrywki. Pod wzgledem analizy, wykorzystania Zrodet,



odniesien do literatury, spdjnosci i zwigzku z tytutowym tematem ten rozdzial uznaje za

zdecydowanie najlepszy.

Kolejny piaty (w rekopisie pomytka — rozdzial IV) poswigcony zostal zwierzgtom w
podrozy. Swoje dociekana w tym rozdziale doktorant rozpoczat od prawnych aspektow
wypozyczania zwierzat. Jak zauwazyl, do najczgsciej wypozyczanych zwierzat nalezaty
konie, jednak w ustawodawstwie wilkierzowym brak jest niemal odnoszacych si¢ do
tego artykulow. Pozostaje zatem moim zdaniem pytanie czy w miescie nie bylo takiej
praktyki pozyczania koni? A moze po prostu wystarczyly ogdlne przepisy w prawie
chetminskim odnoszace si¢ do wypozyczania zwierzat. Na pozytywna uwagg zastuguje
wielos¢ podjetych w rozdziale watkéw — innymi stowy pytan badawczych, nawet jesli
nie zawsze sg na nie jednoznaczne odpowiedzi. W podrozdziale o zwierzetach w
goscinie autor podjal watek podrézy konnej i praw wypasania tego zwierzgceia, po
przebytej drodze (s. 156), to bardzo interesujgcy fragment i wazny dla dalszych badan
jak chocby nad przebiegiem podrézy. Mam pewien klopot z oceng podrozdziatu
czwartego (rodzialu pigtego): Zwierzgta i morze. Analiza przepisow dawnych prawa
morskiego i jego form pokrewnych. Piszac o przewozeniu zywych zwierzat, na przyktad
koni na statkach mozna bylo odwota¢ si¢ do zrédet publikowanych na tamach
Hansisches Urkundenbuch, czy Hanserecesse. W podrozdziale 4. 11 P. Modrzynski
wspomnial, w oparciu o literature, ze statkom nadawano imiona odzwierzece (s. 170).
Trzeba jednak pamietaé, Ze te ustalenia historiografii odnoszace si¢ do epoki
poznonowozytnej, dla epoki $redniowiecza statkom patronowali $wigci, a w Gdansku
popularng patronka byla NMP a nie zwierzgta. (zob. Miedziowicc- wrak

sredniowiecznego statku i jego tadunek, pod red, W. Ossowskiego, Gdansk 2014.)

Rozdziat pigty jest generalnie bardzo interesujacy, erudycyjny ale trzeba jeszcze

do druku powigzac lepiej z tytulowym zagadnieniem rozprawy .

Rozdziat VI (nie V jak w rekopisie) odnosi si¢ do zwigzanych ze zwierzetami
przepisami i weterynaryjne. Wskazane przez autora przekazy zrédtowe odnoszg sie do
XVIwieku, co kaze postawi¢ pytanie czy brak jest wzmianek o tym w Sredniowiecznych

przepisach?



Rozdzial si6dmy poswigcony zostal analizie prawa karnego. Autor podjal tu dwa
watki jak prawo Sredniowieczne 1 wezesnonowozytne postrzegalo wing zwierzecia i jak
prawo karalo wlascicieli zwierzat (s. 178-209). Waznym aspektem prawnym bylo tez
wykorzystywanie zwierzat jako narzgdzia/symboli w egzekucjach i karach hanbigcych
(s.210-229). Jest to moim zdaniem bardzo udana analiza, wieloaspektowa. Nie uniknat
doktorant pewnych powtdrzen— jak w wypadku odwolywania si¢ do symboliki, o ktorej
byto juz wczesniej. Kiedy Autor wspomniat o matpach to odsytam, do pominigtej przez
niego, waznej monografii K. Gutowskiego, Komizm w sztuce gotyckiej, Warszawa

1973.

Rozdzial 6smy dysertacji jest zatytulowany Zwierzgta i $mier¢. Tytul jest troche
mylgcy, moze powinien by¢ nieco uscislony — bo tak jest zbyt ogdlny. W gruncie rzeczy
chodzi bowiem o $mier¢ zwierzagt w wyniku polowan, w $wietle przepiséw towieckich,
oraz Smierci w pozarze, lub w wyniku spalenia. Niewatpliwie jednak Autor dotyka
istotnego aspektu historii zycia codziennego, funkcjonowania cztowieka i zwierzat w

sredniowiecznym miescie.

Reasumujac musze stwierdzié¢, ze czytatam rozprawe z wielkim zainteresowaniem,
temat podjety przez doktoranta, gdy chodzi o polskg historiografi¢ jest nowatorski. Moje
uwagi krytyczne maja na celu wskazanie Autorowi dodatkowych $ciezek
interpretacyjnych, Z pewnoscig konieczne jest doglgbnicjsze podkreSlenie, ze podjete
ciekawe watki majg zwigzek z tytutowym temat. Niewatpliwg zastugg Autora dysertacji

jest odwaga w stawianiu pytan i konsekwencja w poszukiwaniu odpowiedzi.

Biorgc zatem pod uwage, iz przedlozona rozprawa mgr Pawla Mateusza
Modrzynskiego, Kulturowe aspekty funkcjonowania zwierzat w miastach
pruskich (XIII-XVI w.). Studium z teorii dawnego prawa miejskiego zastuguje na
pozytywng oceng stwierdzam, Ze spetnia ona warunki okreslone w art. 13 ust. 1 ustawy
z dnia 14. 03. 2003 r. o stopniach naukowych oraz o stopniach w zakresie sztuki (Dz.

U. Nr 65 , poz. 595, z p6ézn. zm.). Wnosz¢ tym samym o dalsze procedowanie w
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przewodzie doktorskim.



