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Lata odkry¢, penetracji dalekich ladéw i podbojow pozostawily po sobie znaczne zasoby
wspomnien, dziennikoéw i relacji z podrézy zawierajacych niezwykle bogaty materiat naukowy.
W czasach, gdy te raporty pojawiaty si¢ w obiegu stuzyty one wielu waznym celom, poczgwszy
od wyznaczania i planowania nowych kierunkow ekspansji, przez poszerzanie horyzontow
wiedzy naukowej, a skonczywszy na informacjach przydatnych kolejnym pokoleniom
eksploratorow. Po latach te relacje, spisane przez wybitnych podréznikow, zeglarzy i
zdobywcoOw staly si¢ rowniez czescig $wiatowej literatury, a takze waznym zrddlem
historycznym czy etnograficznym, ukazujagcym dalekie lady i1 zamieszkate tam ludy z
perspektywy pierwszych reprezentantow $wiata ,,zachodniego”. Jednocze$nie spoglada si¢
dzisiaj na tego rodzaju teksty jako na niezwykle ciekawe dokumenty epoki ukazujace proces
poznawania $wiata, zdobywania wiedzy z pierwszej reki, motywy organizowania kosztownych
i ryzykownych wypraw oraz sytuacje wyjatkowych, a dzi$ trudnych do wyobrazenia ,,spotkan”
odkrywcow z tubylcami. Te i wiele innych powodow sktaniajg od lat badaczy (historykéw,
antropologéw, geografow, literaturoznawcéw) do ponownych studiéw nad dawnymi relacjami
Z wypraw 1 podrézy. Nowe pytania badawcze, odmienne podejscia interpretacyjne, dociekliwe
analizy kontekstualne pozwalaja w tych dokumentach z dawnych epok odnalez¢ ,,ukryte” tresci,
ktore czgsto W innym $wietle pozwalajg nam spojrze¢ na proces poszerzania naszej ekumeny i

poznawania §wiatow, wczesniej nieobecnych w naszym mysleniu.

Z pewnoscia zamyst Doktoranta aby zaja¢ si¢ raz jeszcze stynng i niezwykle wazng dla dziejow

Ameryki Poéinocnej, a szczegoélnie Standw Zjednoczonych wyprawa Lewisa 1 Clarka



przecierajaca szlaki prowadzgce przez tereny potozone na zachod od Missisipi  az do Pacyfiku
w latach 1804-1806, nalezatoby przyporzadkowaé do takiej kategorii poczynan naukowych.
Wyprawa ta, jak wspomnialem znaczaca dla mlodej Ameryki, bo otwierajaca jej kolejna
»granice” umozliwiajaca dalsza ekspansj¢ osadniczg i terytorialng nie byta jednak w tamtych
czasach czyms$ wyjatkowym. Poczatek XIX w. to w istocie wielki ,,boom” nowych penetracji
na wszystkich kontynentach, prowadzacy do wielkich migracji, dalszych podbojow
kolonialnych, eksploatacji nowych zasoboéw surowcowych i coraz lepszego poznawania
przyrody, kultury i dalekich spoteczenstw. Wystarczy cho¢by wspomnie¢ w tym miejscu o
znaczeniu wieloletniej podrézy Aleksandra von Humboldta po Ameryce Potudniowej, o
wyprawie Karola Darwina na okrgcie ,,Beagle” na wyspy Pacyfiku, czy wreszcie o Dawidzie
Livingstonie i Henry Stanleyu penetrujacych wnetrza ,,czarnej” Afryki. Caty XIX wiek to
epoka pionierskich wypraw, wielkiej ,,produkcji” raportow i relacji oraz odkrywczych epopei
pisanych przez obiezyswiatow. Odnosze si¢ do tych faktow dlatego, aby podkresli¢, iz szkoda,
ze Autor rozprawy nie wmontowal swej monografii 0 ekspedycji Lewisa i Clarka w taki
globalny kontekst. Tymczasem ograniczyt si¢ tylko do samej konkretnej jednej wyprawy i
zwigzanego z nig szerokiego tla historycznego dziejow amerykanskiego kontynentu, w ten
sposob zawezajac sita rzeczy kontekst tejze ekspedycji do wymiarow pdinocnej czesci Nowego
Swiata. Z pewnoscig spojrzenie na dorobek odkrywczy Lewisa i Clarka przez pryzmat
poréwnawczy podobnych relacji 1 przedsiewzig¢ z epoki dalby — jak sagdzg — nowe mozliwosci

ukazania i wyjatkowosci 1 typowosci tej ekspedycji.

Tytut rozprawy sklada si¢ z dwoch czesci. Pierwsza jest tylko hastem identyfikujacym
przedmiot rozwazan i nie zawiera w sobie zadnego pytania badawczego. Te zostaly
umieszczone w podtytule jako zadanie zbadania ,,kontekstow™ i ,,nastepstw” owej tytutowej
wyprawy. W istocie rzeczy w praktyce Doktorant nieco inaczej rozlozyt owe akcenty. Caty
niezwykle obszerny tom pierwszy rozprawy poswiecit dziejom ekspansji terytorialnej Stanow
Zjednoczonych, poczawszy od czasow kolonialnych (przed-niepodlegtosciowych) a
skonczywszy na kluczowej dla tematyki kwestii zakupu terytorium Luizjany francuskiej i
prezydentury Thomasa Jeffersona jako faktycznego ,,0jca chrzestnego” wyprawy. Niezwykle
szczegotowe rozwazania o wymiarze S$cisle historycznym 1 profilu geopolityczno-
dyplomatycznym w sposéb niezwykle konsekwentny prowadzg nas, metoda odwotujaca si¢ do
rekonstrukcji kolejnych sekwencji istotnych wydarzen, Ku inicjatywie zorganizowania na
poczatku XIX w. ekspedycji na nowopozyskane ziemie, potencjalnie nalezace juz do USA. Nie

sg to jednak w zadnej mierze tytulowe ,,nastepstwa”, a wrecz przeciwnie — wazne dla tematu



antecedensy. O ,,nast¢pstwach”, czyli konsekwencjach ,,otwarcia” szlaku na tzw. pdinocne
obszary ,,dzikiego zachodu”, jego integracji ze wschodnig cz¢écig Stanow Zjednoczonych
dowiadujemy si¢ niewiele, rowniez i na temat naukowego znaczenia i sposobu wykorzystania
obszernych relacji uczestnikow wyprawy Lewisa 1 Clarka w studiach geograficznych,
przyrodniczych i antropologicznych. Z pewnoscig bytby to bardzo ciekawy fragment rozprawy,
ale znajac nieposkromiony w objetosci styl pisarstwa mgr A. Piekarskiego, sadze, ze wowczas
otrzymaliby$my juz kolejny - trzeci tom dysertacji. Szkoda, ze Doktorant tak wiele miejsca
poswiecilt wydarzeniom poprzedzajacym wyprawe i epoke ekspansji USA na Zachod, bo ta
obszerna cze$¢ (ok. 420 ss), cho¢ napisana kompetentnie i solidnie opracowana nie jest w
niczym szczegdlnym oryginalna, stanowi bowiem tylko rekapitulacje dziejow bardzo dobrze
udokumentowanych i poznanych w literaturze $wiatowej, szczegélnie amerykanskiej, cho¢
przyznac¢ trzeba, ze na gruncie polskiej amerykanistyki sa to kwestie poruszane dotychczas w

niewielkim stopniu.

Odmiennie jawi si¢ w recenzowanej tu pracy drugi tytulowy problem, a mianowicie
wspomniane ,.konteksty”. Z tego zadania Autor wywigzat si¢ bardzo dobrze i pokazat, iz potrafi
kazde, w tym takze najdrobniejsze jak i bardzo istotne wydarzenia zwigzane z przebiegiem
wyprawy Lewisa 1 Clarka zinterpretowaé, przedstawi¢ w S$wietle wspotczesnych badan,
skonfrontowa¢ z dostgpnymi dzisiaj danymi, stowem przeanalizowac¢ kontekstualnie, rzucajac
w ten sposdb nowy snop $§wiatla na zapiski znajdujace si¢ w relacjach cztonkow ekspedycji. W
gruncie rzeczy, gdy mowa o kontekstach i o samej wyprawie to odnies$¢ si¢ nalezy do tomu
drugiego dysertacji, ktory w catosci po§wiecony jest tytutowemu zagadnieniu podzielonemu na
trzy kluczowe aspekty, a mianowicie — oméwieniu bohaterow eksploracji, infrastruktury i
przygotowan do wyprawy, wreszcie samego przebiegu ekspedycji przedstawionego w
porzadku chronologicznym. Jes$li dwa pierwsze aspekty (rozdzial 6 i 7) nie wzbudzaja
zastrzezen, to aspekt ostatni (rozdz. 8 ok. 200 ss.) wzbudzit poczatkowo moje zdziwienie, a to
z tego wzgledu, iz sitg rzeczy musiat on by¢ w duzym stopniu narracjg sprawozdawczg opartg
na dziennikach podréznikéw, a nie analitycznym komentarzem odautorskim. Na szczgscie
Doktorant, wybierajac taka strategi¢ przedstawienia wyprawy, bardzo usilnie staral sig
zachowa¢ roéwnowage miedzy koniecznym dla zrozumienia specyfiki ekspedycji
przedstawieniem jej kolejnych etapéw, a wlasnymi komentarzami, dociekaniami,
interpretacjami dotyczacymi istotnych wydarzen, osob, spotkan, odkry¢, zachowan itp. faktéw
zwigzanych z poszczeg6lnymi etapami podrozy przez kontynent. Wielka pomoca w tym

wzgledzie okazata si¢ znaczna erudycja Autora, jego bardzo dobra znajomo$¢ zrédet epoki,



umiejetnos¢ prowadzenia narracji kontekstualnej 1 wydarzeniowej, sieganie do opracowan
historycznych i geograficznych, antropologicznych i biograficznych. Stowem, ta cz¢$¢, ktora
jeszcze przed zanurzeniem si¢ w jej tekst wydawata si¢ niezbyt oryginalna, w istocie okazata
si¢ wazng czescig rozprawy, pokazujaca wyprawe Lewisa i Clarka nie tylko od strony
rekonstrukcji jej przebiegu, ale dociekan nad réznorodnymi kontekstami, uwarunkowaniami,

czy subtelnosciami miedzyludzkich relacji.

Jedng z takich sfer, ktore w tych rozwazaniach ceni¢ najbardziej (oczywiscie z racji moich
zainteresowan) byly odautorskie interpretacje kontaktow i spotkan Amerykanoéw z Indianami,
szczegoblnie z ich wodzami, przebiegi prowadzonych negocjacji, Sposoby zawierania sojuszy i
zazegnywania konfliktéw. Oczywiscie, jako krytyczny czytelnik rozprawy, uwazam, ze
problemowy podziat zagadnien odnoszacych si¢ do przebiegu wyprawy przy zepchnieciu na
dalszy plan opisow jej etapow, bylby bardziej przydatny, czytelny i interesujacy (np. odrgbne
podrozdziaty omawiajace kwestie kontaktow z tubylcami, problemy zdobywania wiedzy o
przyrodzie, sSrodowisku, strategie przetrwania w trudnych warunkach, itp.). Tym nie mniej, plan
zaproponowany i wykonany przez mgr A. Piekarskiego takze si¢ broni. Do tego podkresli¢
nalezy ze jest to zasadnicza, obszerna cze¢s¢ rozprawy bardzo dobrze napisana, ktora czyta si¢
ptynnie i z satysfakcja wynikajaca z poznawania nowych faktéw i ich réznorodnych

kontekstow.

Doktorant zaraz we wstepie sformutowat trzy — jego zdaniem najwazniejsze tezy pracy. Nie sg
one jednak moim zdaniem wyczerpujace wzgledem tresci calej rozprawy, a jedynie dotycza
tomu pierwszego. Otoz stwierdza on tam, ze jednym z zadan dysertacji byto ukazanie donioste;j
roli pozyskania Luizjany francuskiej w dziele dalszego parcia USA na zachdd. Oczywiscie
uczynil to Autor bez trudu, bowiem teza ta jest powszechnie przyjeta w historiografii. Teza
druga gloszaca, iz ekspedycja Lewisa/Clarka byla wynikiem dlugiej dyplomatycznej gry
migdzy gtownymi sitami politycznymi dziatajagcymi w wieku XVIII na terenie Ameryki
Potnocnej byla rowniez latwa do przedstawienia, gdyz nie jest ona ani oryginalna, ani
odkrywcza, natomiast Autor bardzo dobrze przedstawit drogi i meandry prowadzace przez cate
stulecie do warunkow, w ktorych wystanie takiej ekspedycji byto ze wszech miar konieczne
dla wtadz w Waszyngtonie. [ wreszcie teza trzecia gloszaca o politycznym wymiarze wyprawy,
jako gtownym celu tego przedsiewzigcia jest w moim przekonaniu tylko w czesci uzasadniona.
Sam Autor wielokrotnie wskazuje, iz te cele podstawowe, na ktore administracja amerykanska
przeznaczyta niemate $rodki, byly do$¢ harmonijnie potgczone z celami poznawczymi i

rozpoznawczymi majacymi dostarczy¢ wszelkiej uzytecznej wiedzy o srodowisku, kulturach,



ludnosci, wodzach, sieciach komunikacyjnych itp. odwiedzanych terenow, jako obszaréw
potencjalnie juz przynalezacych do Stanéw Zjednoczonych. Dobrze zatem, ze pomimo takiego
wstepnego zawezenia zakresu pracy sam jej Autor dalece wykroczyl poza ten zakladany
horyzont 1 zarysowat bardziej kompleksowy obraz poczynan ekspedycji, dajac temu dobitny

wyraz juz w tomie drugim, dla rozprawy zasadniczym.

Innym problemem, ktory w tym miejscu chcialbym poruszy¢, jest moim zdaniem
niewystarczajacy nacisk na przedstawienie stanu dotychczasowych badan nad wyprawa
Lewisa/Clarka w pismiennictwie amerykanskim. Na ten temat — begdacy przeciez jednym z
klasycznych dociekan nad ekspansjg amerykanska, nad problemem przesuwania si¢ USA na
Zachod, napisano bardzo duzo. Swiadczy o tym m.in. takze bibliografia wykorzystana przez
mgr Adama Piekarskiego. Stad tez w sposob naturalny rodzi¢ si¢ musi pytanie o to jakie to
aspekty zostaty juz w dotychczasowych badaniach wystarczajaco wyjasnione a jakie wymagaja
reinterpretacji czy dodatkowych studiéw. Na tym tle tatwiej byloby i Autorowi i czytelnikom
jego tekstu zdoby¢ orientacje na temat tego w jakim stopniu recenzowana tu praca stanowi
novum w podejsciu do dos¢ dobrze eksploatowanego tematu. Niestety Doktorant ten dosé¢
wazny aspekt wstepnych rozwazan pominat bardziej za to akcentujac brak odnosnej literatury
przedmiotu na polskim rynku. W rezultacie mozna zauwazy¢, ze jego rozwazania zawarte w
tomie pierwszym, poswigconym zabiegom prowadzacym ku ekspansji USA na Zachdd nie sg
zbyt odkrywcze, cho¢ skreslone sprawng reka 1 z wykorzystaniem bardzo bogatej literatury,
natomiast tom drugi, analizujacy szczegdtowo przebieg i poszczegdlne wydarzenia wyprawy
badawczej nalezy do zakresu oryginalnych osiggni¢¢ Autora 1 jest niewatpliwie jego wkladem
do debaty wokot roli i znaczenia ekspedycji w poznanie kulturowych 1 geograficznych realiow

terenéw potozonych na zachdd od Missisipi.

Rozprawa doktorska oparta zostata na bardzo solidnej bazie zrodlowej. Autor siggnal do wielu
dokumentow epoki publikowanych przez Amerykanow wykorzystujac zasoby bibliotek w
Stanach Zjednoczonych. W tym celu dwukrotnie przebywat w tym kraju ( w r. 2014 1 2016) i
aby blizej wczud si¢ w temat peregrynacji Lewisa i Clarka przemierzyt sam ich pierwotny szlak.
Wprawdzie nie miato to wigkszego wptywu na tok narracji 1 interpretacji dokumentow, ale z
pewnoscig pozwolito Autorowi przyblizy¢ si¢ emocjonalnie do przezy¢ uczestnikow wyprawy.
Specjalng kategoriag wykorzystanych zrodet byly wszystkie te relacje, zapiski, sprawozdania,
listy, raporty, dzienniki, doniesienia itp. powstate w trakcie trwania ekspedycji lub tez pisane
nieco pdzniej przez czlonkéw tej wyprawy. Ich zasdb jest bardzo obfity i zostaly one

wykorzystane przede wszystkim w tomie drugim, a wigc w cze$ci zasadnicze] rozprawy.



Zawarte tam informacje zostaty poddane wszechstronnej interpretacji i konfrontacji zaréwno z
pismami z tej samej epoki jak i z wiadomos$ciami i ustaleniami naukowymi pochodzacymi z
czasOW znacznie pdzniejszych. Pomocg w tym zadaniu byta obficie wykorzystana literatura,
gléwnie amerykanska, w tym takze publikacje z czasopism regionalnych, a odnoszaca si¢ do
wielu dziedzin takich jak historia, geografia, antropologia, etnohistoria, studia indianistyczne i
biograficzne. W sumie w spisie bibliograficznym znajdujemy ok. 600 pozycji, ktore przydaty
si¢ Autorowi 1 ktore sprawity, iz rozprawa zostata napisana z wielka doza erudycji i ogromnym,

czasami az przesadnym przywigzaniem do opisu detali, szczegdtow i drugorzednych wydarzen.

Jak juz wspominatem narracja Autora jest pod wzgledem jezykowym potoczysta co sprawia, iz
mimo przesadnej jak na rozprawe doktorskg objetosci (w sumie 860 ss.) czyta si¢ te rozwazania
bez znuzenia. W istocie mozna by rzec, iz w tym przypadku mamy do czynienia z dwoma
rozprawami, ktorych tacznikiem jest tytutowa wyprawa. Tom pierwszy skoncentrowany jest na
wydarzeniach poprzedzajacych ekspedycje 1 obejmuje spojrzenie z makroskali polityczno-
historycznej, a tom drugi ma charakter analityczny i z perspektywy uczestnikow wyprawy (a
wiec mikrohistorii) ukazuje jej wyniki 1 wydarzenia zwigzane z penetracja nieznanych terendéw,
rzek i ludéw. Do tego doda¢ nalezy, iz tom pierwszy, utrzymany w catkowicie odmienne;j
konwencji przedstawia dzieje do$¢ skomplikowanych perturbacji ksztaltowania sig
geopolitycznej mapy Ameryki Potnocnej w tradycyjnej konwencji tzw. historii wydarzeniowe;.
Stad tez wielka obfito$¢ szczeg6low opatrzonych dziennymi datami, nazwiskami i innymi tego
rodzaju faktami waznymi i istotnymi, ale poprzeplatanymi z informacjami o wydarzeniach dla
tematu drugorzednych i mato wnoszacych, cho¢ z samej swej istoty ciekawych. Jako czytelnik
tego dzieta wolatbym poznawac dzieje tego kontynentu z perspektywy historii procesualnej, w

ktdrej na plan pierwszy wysuwalyby si¢ gtéwne tendencje i dominujace trendy.

O erudycji Doktoranta i jego kompetencji w znajomosci dziejow USA $wiadczy takze jego
wktad w konstrukcje przypiséw, niezwykle licznych (1700 w 1 tomie 1 1500 w tomie drugim),
ale co istotniejsze czesto zawierajacych dodatkowe objasnienia czy zrdédtowe informacje o
mniej waznych detalach i faktach historycznych. Swiadczy to o wielkiej staranno$ci Autora,
ktory nie szczedzac czasu 1 wysitku chciat wyposazy¢ czytelnika w maksimum informacji
waznych 1 mniej waznych dla samej rozprawy. Przy tak wielkim zaangazowaniu Doktoranta w
dokumentacje¢ detali dziwi¢ musi to, Ze praca nie zostala wyposazona w mapy, w tym przypadku
bardzo potrzebne, aby moc §ledzi¢ etapy ekspansji Stanow Zjednoczonych, szlaki osadnicze i
migracyjne, potozenie poszczegdlnych fortow 1 faktorii, osad 1 plemion indianskich, wreszcie

co najbardziej istotne, szlaku samej ekspedycji Lewisa i Clarka. Brak tych map utrudnia



ewidentnie lekture i zmusza czytelnika albo do siggania samodzielnie do map, albo tez do

uruchomienia wyobrazni.

Oczywiscie, ze wzgledu na objetos¢ pracy, mozna by bylo mnozy¢ jeszcze uwagi i refleksje
polemiczne, ale czas w tym miejscu, aby zmierza¢ do konkluzji. Niewatpliwie mamy do
czynienia z pracg wartosciowa, niezwykle obszerna i opracowang z wielkim osobistym
zaangazowaniem Doktoranta, cho¢ w efekcie koncowym rozprawa ta jawi si¢ jako praca o
nieréwno roztozonych akcentach. Zdecydowanie pozytywnie oceniam jej drugi tom, w ktorym
obok warstw informacyjno-dokumentacyjnych znajduj¢ takze poktady intelektualnego wktadu
Doktoranta. W tym tomie za szczeg6lnie warto$ciowe uznaj¢ te fragmenty, ktore traktujg o
relacjach indiansko-amerykanskich, o pierwszych trudnych kontaktach migdzykulturowych i o
sposobach pokonywania trudno$ci w komunikacji z napotykanymi na szlaku wyprawy
tubylcami. Jako antropolog widziatbym z pewno$cig mozliwos¢ jeszcze szerszego opracowania
tego ostatniego zagadnienia jako potencjalnego tematu odrebnej rozprawy. Wyrazam natomiast
ubolewanie, ze Doktorant niewiele miejsca poswiecit politycznym, demograficznym i
intelektualnym nastgpstwom ekspedycji Lewisa i1 Clarka, gdyz w sumie to one nadaty tej

wyprawie juz po latach cechy istotnos$ci historyczne;.

Podsumowujac wszystkie wymienione wyzej uwagi krytyczne 1 zestawiajac je z
niewatpliwymi  zaletami rozprawy, uwazam, ze dzielo opracowane przez mgr Adama
Piekarskiego jest dysertacja doktorska, ktoéra odpowiada warunkom okre§lonym w art. 13
Ustawy o stopniach naukowych 1 z tej racji, jako recenzent rekomenduje ja Radzie Wydziatu
Nauk Historycznych UMK do dalszych etapéw postepowania w procedurze uzyskiwania

stopnia doktora nauk humanistycznych w zakresie historii.
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