dr hab, Waldemar Ossowski, prof. UG Gdansk, 17.02.2020 r.
Instytut Archeologii i Etnologii
Uniwersytet Gdanski

Recenzja pracy doktorskiej mgr. Mateusza Popka
pt. ,,Sredniowieczny port w Zatoce Puckiej w §wietle badan archeologicznych”

przygotowanej pod kierunkiem dra hab. Andrzeja Pydyna, prof. UMK

Wstep
Od momentu odkrycia w 1977 roku az do dzisiaj podwodne stanowisko archeologiczne

zlokalizowanie u ujScia rzeki Phitnicy w Zatoce Puckiej, okreSlane zazwyczaj jako port
Sredniowieczny w Pucku, bylo wielokrotnie badane przez réZne zespoly naukowcow. I chociaz
od poczatku podkre§lano jego bardzo duza warto$§¢ poznawcza dla okresu wczesnego
sredniowiecza w Polsce, to nie doczekato sig rzetelnej publikacji catosciowych wynikoéw prac
terenowych czy choéby préb napisania wyczerpujacych opracowan naukowych. Réwniez
kazda z kolejnych ekip badawczych tylko w czeSciowym zakresie uwzgledniata dorobek
swoich poprzednikéw, co wynikato m.in. w duzej mierze z trudnoéci dotarcia do sporzadzonej
przez poprzednikéw dokumentacji. Niechlubnym przykladem tego stanu rzeczy moze byé
jeden z cenniejszych obiektow szkutnictwa wezesnoéredniowiecznego w Polsce — wrak
oznaczony numerem 3, ktory zostal wydobyty w roku 1991, poddany konserwacji wicle lat
temu, a mimo to nie doczekat si¢ do dnia dzisiejszego proby caloSciowego opracowania,
chociaz proces badawczy byl realizowany w wyspecjalizowanej w tym zakresie instytucji
kultury.

Biorac pod uwage wielko$é i range stanowiska w Pucku, a takze ozywiong w ostatnich
latach dyskusje na temat osrodkéw portowych w okresie Sredniowiecza w rejonie Battyku,
nalezy z duzym zadowoleniem przyja¢ inicjatywe doktoranta mgr. Mateusza Popka,
pragnacego w petni podsumowa¢ dotychczasowy stan wiedzy 1 ukazaé histori¢ portu puckiego

na tle zmieniajacej sig sytuacji spoleczno-kulturowej catego okresu Sredniowiecza, jak rowniez




na tle zmian klimatycznych w Zatoce Puckiej. Podjecie tego zadania bylo mozliwe dzigki
projektowi UE z programu INTERREG zatytulowanego ,,Virtual Arch Visualize to Valorise -
For a better utilisation of hidden archaeological heritage in Central Europe”, ktérego celem bylo
stworzenie wirtualnej rekonstrukcji portu w Pucku. Autorowi udalo si¢ zgromadzi¢
dokumentacje 1 wigkszo§é dotychczasowych wynikéw badar, dokonaé ich analizy i krytyki
zrodel, czego efektem jest recenzowana dysertacja doktorska. Tworzy ja maszynopis
sktadajacy sig 315 stron, zawierajacy 172 ilustracje, 20 tabel oraz zestawienie bogatej literatury

przedmiotu.

Konstrukcja pracy

Przystepujac do recenzji pracy nalezy w pierwszej kolejnodci odnies¢ si¢ do jej
konstrukeji, ktéra zdaniem recenzenta nie jest do kofica przejrzysta i w kilku przypadkach budzi
watpliwoéci. Autor wydzielil dziesie¢ gtéwnych rozdziatéw stosujac kryterium problemowe.
Po wstepie (ktory nie jest numerowany), traktujacym o gléwnych zaloZeniach rozprawy,
znajdujemy rozdzial pierwszy omawiajacy historie badari, nastepny (drugi) — opisujacy badania
srodowiskowe, kolejny (trzeci) — zawierajacy omdwienie stratygrafii, czwarty — prezentujacy
rys historyczny, piaty — omawiajacy konstrukcje portowe; szosty — stanowiacy omowienie
wrakow i elementéw szkutniczych i wreszcie siddmy prezentujacy material zabytkowy.
Rozdzialy: 6smy, dziewiaty i dziesiaty stanowia podsumowanie dotychczasowych interpretacii
reliktéw portu w Pucki, probe ukazania tego miejsca na tle innych osrodkéw polskiego
wybrzeza oraz podsumowanie calosci pracy.

Najwicksza watpliwo$¢ stanowi wyodrgbnienie pierwszych trzech rozdzialow.
Przedstawienie historii badan zostalo rozdzielone przez doktoranta na dwa osobne rozdzialy,
osobno omawiajace przebieg prac archeologicznych realizowanych w kolejnych sezonach
(rozdzial pierwszy), jak i przedsiewzigcia w zakresie badan $rodowiskowych (rozdziat drugi).
Do tego dochodzi obszerny rozdzial trzeci traktujacy o stratygrafii stanowiska ale
zaprezentowany tylko i wylacznie w oparciu o badania z lat 1990-1991. O stabosci takiego
podzialu moze $wiadezy¢ na przyklad proba przedstawienia prac z sezonu 1984 r., w ktérym
realizowano zardéwno prace dokumentacyjne zwigzane w wykonywaniem planigrafti, jak
réwniez zadokumentowano dwa profile. W dysertacji zostalo to odnotowane w rozdziale
pierwszym i drugim ale w zadnym zakresie nie znajdziemy wspomnienia o profilach w
rozdziale trzecim traktujacym o stratygrafii stanowiska. Ten sztuczny podziat wptynat zdaniem

recenzenta na trudnosé w zrozumieniu cato$ciowej stratygrafii stanowiska, przekladajaca sig



na ogoélnikowe wnioski formutowane w tym zakresie nie uwzgledniajace wszystkich danych w
jednym miejscu.

Kolejna watpliwos¢ budzi rozdzial czwarty zawierajacy rys kulturowo-historyczny.
Zostal on umiejscowiony pomigdzy rozwazaniami dotyczacymi stratygrafii stanowiska,
napisanymi w oparciu o badania wykopaliskowe, a szeroka prezentacia dokumentacji
planigraficznej konstrukecji portowych. Stanowi zatem swoisty przerywnik pomiedzy
prezentacjg zrodel archeologicznych. Czy nie poprawniej byto zaprezentowaé ten fragment
pracy w koficowej czesci dysertacji, jako proby skonfrontowania interpretacji archeologicznych
ze stanem wiedzy historycznej? Innym poprawniejszym rozwigzaniem mogloby by¢é
wyodrebnienie tego rozdzialu na poczatku rozprawy, jako odregbnej kategorii zrédel z
komentarzem autora odnoszgcym sie do tematu pracy.

Podobne uwagi dotycza rozdzialu 6smego zatytulowanego: ,,Analiza dotychczasowych
interpretacji reliktéw portu w Pucku”. W tytule tego rozdziatu sformutowanie analiza nie
odzwierciedla jego zwartoSci. Réwniez i ta cze§¢ pracy powinna znajdowaé w na poczatku

dysertacji w miejscu dotyczacym stanu badan i opracowan.

Zawartos¢ pracy

Dysertacje rozpoczyna wstep, w ktdrym sformulowane zostaly glowne cele pracy w
postaci proby przedstawienia genezy i roli portu puckiego w réznych okresach historycznych
oraz odpowiedzi na pytanie dotyczace wptywu czynnikdéw przyrodniczych na uzytkowanie tego
miejsca. -

Jesli chodzi o zakres rzeczowy pracy, to trzeba zwrécié uwage na to, ze kwestie
terminologiczne dotyczace definicji portu zostaly potraktowane w calej pracy bardzo
powierzchownie. Autor uznal a priori za najtrafnicjsza definicje portu éredniowiecznego
zaproponowang w pracy dr Roberta Domzata, chociaz dotyczyla ona opracowania portéw
rzecznych nad dolng Wisla. Natomiast dotychczasowe polskie pi$miennictwo dotyczace typow,
charakteru jak i uwarunkowan powstawania sredniowiecznych portéw morskich, jak réwniez
zagadnienia dotyczace innych form takich jak przystanie, kotwicowiska, stacje rybackie czy
nadbrzezne zostaly, nie tylko w tym migjscu ale w catej pracy, w duzym stopniu pominiete.

Rozdzialy od pierwszego do czwartego to bardzo rzetelne, szczegdlowe i wyczerpujace
omowienie historii badan oraz tla historycznego. Ta czeé¢ pracy, poza konstrukcja i kolejnoScia
rozdzialow, o czym byla mowa wyzej, nie budzi wiekszych zastrzezen. Do zastug doktoranta

bez watpienia nalezy zaliczy¢ zebranie i podsumowanie w jednej rozprawie wynikéw badan




oraz osiggnigé wszystkich ekspedycji archeologicznych oraz projektéw $rodowiskowych
realizowanych w ciagu ostatnich 43 lat!

Najwazniejsza cze$é pracy, stanowiaca bez watpienia oryginaine rozwiazanie problemu
naukowego, zaprezentowana zostala w rozdziale piatym, w ktérym przeprowadzono analizg
przestrzenng obiektéw znajdujacych sie pod woda 1 wyciagnigto wnioski na temat reliktow
konstrukeji tam sig znajdujacych. Doktorantowi udalo si¢ wprowadzi¢ do systemu informacji
geograficznej dokumentacje rysunkowa wykonywana w latach 80. jak i 90. XX wieku.
Nastepnie uporzadkowat on wszystkie zgromadzone dane stosujac podzial na pie¢ kategorii
(pale, poziome elementy konstrukeyjne, faszyne, kamienie, elementy naturalne 1 szkutnicze), i
w dalszej kolejnodci przeprowadzil analize wyodrgbnionych struktur, by po przetworzeniu
danych uzyskaé caloéciows wizualizacje danych archeologicznych. Dzigki temu udato sig
rozwiazaé gidowny problem w dotychczasowych probach analizy przestrzennej danych
polegajacy na tym, zec poszczegllne elementy konstrukcyjne w zasadzie nie byly widoczne w
skali ogromnej powierzchni stanowiska obejmujacego ok. 12 ha, Udalo sig takze uporaé z duza
iloscig danych, ktére w kilku kategoriach liczone sa w wielu tysigcach obiektow.

Kolejnym etapem przetwarzania danych bylo wyznaczenie reliktow roéznych typéw
konstrukcji. Autor dysertacji wyodrgbnil cztery kategorie struktur: relikty pomostow, relikty
nabrzezy, skupiska kamieni oraz inne. Ostatecznym rezultatem analizy przestrzennej bylo
wyodrebnienie 16 powiazanych ze sobg struktur, wérdd ktérych wyr6znil osiem konstrukcji
stanowigcych relikty pomostow, pieé reliktow nabrzezy, dwa skupiska kamieni. Dla osmiu
struktur zinwentaryzowanych na stanowisku udalo sig ustali¢ ich chronologie, z czego pigé na
IX-X wiek, dwie na XII wiek oraz dwie na XIII-XIV wiek.

Przedstawione w rozdziale piatym ustalenia, jak rowniez zastosowana metodyka
stanowia - zupelng nowo$¢ i nalezy je uzna¢ za niezwykle istotny zwrot badawczy w
interpretacjach pozostalosci archeologicznych usytuowanych u ujécia Phutnicy.

W kolejnych rozdziatach (rozdzial szdsty 1 siddmy) doktorant zaprezentowat odkryte na
omawianym stanowisku wraki wraz luznymi elementami szkutniczymi oraz inne odkryte
zabytki ruchome.

Charakterystyka wrakOw zawiera szczegdlowo zebrane i poprawnie przedstawione
informacje na temat okolicznoéci znalezienia, kontekstu zalegania, datowania i detali
konstrukeyjnych. Préba podjecia przez autora szerszej charakterystyki na tle poréwnawczym
ograniczyla si¢ do przytoczenia opinii doé¢ wagkiego grona polskich badaczy zajmujacych sig
wrakami puckimi wczeéniej. Podejmowanie wlasnych rozwazan zaprowadzilo M. Popka

niejednokrotnie do formutowanie opinii, ktére nie znajduja potwierdzenia w obecnym stanie
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wiedzy na temat poruszanych zagadnien, Dla przykladu przy omawianiu wraka P-1 autor
stwierdza, Ze XIV-wieczne szkutnictwo jest stabo rozpoznane ze wzgledu na brak zrodet i ich
opracowan, podczas gdy badania sprzed kilkunastu lat pozwolily okrefli¢ wiek wraka z
Mechelinek na XIV wiek. Rowniez z tego okresu pochodzi wrak odkryty w Mielnie w 1997
roku opublikowany przez Pauling Kubacka w Materiatach Zachodniopomorskich.

W przypadku wraka P-2 nieprozumieniem jest odwolywanie sig do wraka z Fromborka,
ktory znajduje analogie w tradycyjnych jednostkach plywajacych Zalewu Wislanego z XVI-
XVII wieku, i nie powinien byé dyskutowany w kontekscie szkutnictwa
wezesno$redniowiecznego. Doktorant takze nie odniést si¢ do podstawowe) kwestii
interpretacyjnej dotyczqcej tego wraka, czyli odpowiedzi na pytania czy selektywny wybér
cech technologicznych (w tym przypadku uszczelnianie sierscia), mogl podkreslaé tozsamos§é
etniczng ich wytworcéw lub uzytkownikow?

D)Izskusyjne jesf takze uzywanie w pracy terminu ,,denniki typu Nydam”, ktéry to termin
do tej pory nie pojawil sie piSmiennictwie fachowym, a sam autor nie zdefiniowal, co on
oznacza. W bagnie Nydam odkryto kilka wrakéw od II do IV wieku n.e., a podobiefistwo do
elementéw odkrytych w Pucku mozna odnalezé w konstrukcjach szkutniczych stosoWanych w
dlugim okresie czasu w roznych typach jednostek piywajacych, sposrdd ktorych mozemy
wymienié np. stynny statek z Gokstad z IX wieku.

Zaprezentowane w kblejn‘ym rozdziale (si6dmym) zestawienie materiatlow
zabytkowych .pokazalo niedostatki prowadzonych w minionych dekadach opracowan
archeologicznych. Dlatego tez trzeba pochwali¢ doktoranta, Ze postanowit w jak najwigkszym
stopniu przedstawi¢ zbior zabytkéw ruchomych, ktéry byt do tej pory albo calkowicie pomijany
albo tylko sygnalnie wspominany. Po raz pierwszy dzigki jego wysitkom udalo sig na podstawie
zachowanych informacji w petni opracowac¢ lokalizacje odkrytych zabytkéw ruchomych oraz
scharakteryzowaé pod wzgledem ilo$ciowym i formalnym dziesig¢ wyodrgbnionych kategorii
artefaktéw. W ten sposéb uzupelniono dane z analizy przestrzenne] pozostalosci
konstrukcyjnych o dane dotyczace zabytkéw ruchomych.

W kolejnym rozdziale (6smym) przedstawione zostaly dotychczasowe interpretacje
reliktéw portu w Pucku, i tak jak wspomnialem wcze$niej, dane te powinny uzupelniaé
pierwszg czes¢ rozprawy obejmujac stan badar i opracowan.

Rozdziat dziewiaty to préba przedstawienia Pucka na tle ofrodkéw polskiego wybrzeza.
W przekonaniu recenzenta rozwazania te majg zbyt ogolnikowy charakter, gdyz koncentrujg
si¢ przede Wszystkim wok6l powstawania of$rodkéw rzemieélniczo-handlowych oraz

baltyckich emporiéw w okresie pierwszej fazy funkcjonowania portu w Pucku. Proba
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calosciowego przedstawienia szerszego kontekstu powinna przeciez dotyczyé takze
funkcjonowania osérodkéw nadmorskich w XII wieku, w tym szczegdlnie z'najbliZSzego
otoczenia, ponadto obejmowaé zagadnienie $redniowiecznych stacji rybackich. Punktem
wyjécia winno byé zatem przeanalizowanie stanowiska puckiego w relacji do o$rodka
usytuowanego w najblizszej okolicy, tymczasem podrozdzial dotyczacy Gdanska zawiera
nieaktualna, tkwiaca gleboko korzeniami w nurcie badan milenijnych, charakterystyke jego
poczatkdw oraz roli gospodarczej. Doktorant nie uwzglednil w swoich rozwazaniach korekty
poczatkdw grodu gdanskiego, jaka ustalono kilkanascie lat temu i powtarza, bardzo stabo
udokumentowana i mocno krytykowana zaro6wno przez archeologéw jak i historykow, teze
Andrzeja Zbierskiego o najstarszej osadzie portowej w okolicy Dhugiego Targu. Brakuje takze
odniesien do nowszych badan, migdzy innymi wynikoéw prac np. przy ul Tartacznej Zbigniewa
Misiuka czy informacji o odkryciu bramy wodnej grodziska przy ul. Wartkiej i wielu innych.
Czy usprawiedliwieniem tego moze by¢ fakt, Zze ta mocno nieaktualna charakterystyka oérodka
gdanskiego pojawita sie stosunkowo niedawno, bo w 2017 roku, w prestizowym polskim
wydawnictwie archeologicznym — w Przegladzie Archeologicznym, napisana przez Jerzego
Kmiecifiskiego, 1 doktorant bezkrytycznie powtdrzy? tezy autora tej publikacji?

Ostatni rozdzial zatytulowany ,,Port w Pucku w $wietle badan archeologicznych”
stanowi udang prdébe syntetycznego spojrzenia na poruszane w dysertacji tematy; Dzieki
zebraniu wynikéw wielu lat badan i przeprowadzeniu ich analizy udalo sie wykona¢ wstepng
rekonstrukcje wygladu i historii wczesno$redniowiecznego portn w Pucku, W $wietle
wykonanych przez M. Popka analiz u ujscia Plutnicy zbudowano dwa porty — jeden ma
przetomie IX/X wieku i drugi w drugiej potowie XII wieku. Oba byly dosy¢ rozlegtymi
zaloZeniami Swietnie przystosowanymi do przyjecia duzej liczby jednostek. W XIII/XIV wieku
w miejscu tym funkcjonowala juz tylko stacja rybacka polawiajaca ryby dla klasztoru cysterséw
w Oliwie. Ponadto zachowaly si¢ Swiadectwa aktywnosci wczesniejszej jak 1 pdzniejszej. W
XIV wieku tereny te przejmujg Krzyzacy, a Zycie spoleczno-gospodarcze przenosi sig
catkowicie na tereny obecnego miasta Pucka. Sytuacja ta jest najprawdopodobniej przyczyng
porzucenia zabudowan portowych u ujscia Phlutnicy, a w konsekwencji ich zniszczenia i

Zapomnienia.

Bledy jezykowe i terminologiczne

Na pozytywna opini¢ na temat dysertacji negatywnie zdaniem recenzenta wplywa

sposGb prezentacji wynikéw datowan metodami datowania bezwzglednego. Jest to o tyle



wazny problem, ze dane dotyczace wieku poszczegdlnych elementéw portu puckiego, a takze
zmian $rodowiskowych, prawie wylacznie opieraja si¢ mna = wynikach badan
dendrochronologicznych i analiz C-14. Chociaz na poczatku pracy autor postuluje ujenolicenie
zapisu wynikoéw datowan (strona 14, przypis 3), to jednak w kolejnych czgsciach dysertacji nie
udaje mu sig tego postulatu zrealizowaé. Informacje o datowaniu przedstawione sg w sposob
bardzo réznorodny. Co gorsze, brak podawania symboli i numeréw probek radiowgglowych,
okreSlenie zalezno$ci pomigdzy konwencjonalnym wiekiem radiowgglowym a wiekiem
kalendarzowym, zdaja sig¢ §wiadczyé o tym, ze autor nie do konica zna konwencje publikowania
wynikow oznaczen wicku metoda radioweglows. Przykladem moze byé tabela nr 10
zatytulowana ,,Poréwnanie datowan lodzi P-4”, z ktdrej wynikaloby, Ze metodg fadiowqglowq
badane byly trzy probki, cho¢ tak naprawde przedstawia ona trzy rézne konwencje podawania
wyniko6w pomiaréw wieku dla zapewne dwéch probek. Nie ma jednak mozliwosci
jednoznaczne] weryfikacji tego stwierdzenia, gdyz w tabeli brakuje numeru i symbolu
laboratorium. Podobne uwagi krytyczne pojawiaja si¢ po zapoznaniu sig¢ z tresciami innych
tabel. Zasygnalizowany problem w przypadku stanowiska puckiego obecny jest od lat 80-tych
ubieglego wieku, kiedy to w trakcie pierwszych publikacji wynikéw C-14 z tego stanowiska,
wyniki pomiaréw prezentowane byly przez Wiestawa Stepnia w najbardziej uproszczonej
konwencji, co powodowalo szereg nieporozumien i dyskusji, czego najlepszym przyktadem
byto dyskusja o wieku wraka P-2. W recenzowangj pracy tez nie udalo sig tego zagadnienia
ostatecznie uporzadkowac.

Brak krytycznego podej$cia widoczny jest rowniez przy podawaniu wynikéw analiz
dendrochronologicznych szczegdlnie w odniesieniu do zabytkéw szkutniczych, dla ktérych
poza data §ciecia drzewa waine jest okrelenie miejsca jego pochodzenia. W tym przypadku
ZAZWYCZzaj powinno sig pokazywaé pelne zestawienia rozkladu Studenta (t-value), niezbednego
do szczegolowego okreslania dendroprowienencji. Duzo watpliwo$ci budza tez wystgpujace w
réznych czgsciach pracy proby interpretacji dotyczace diugiego okresu uzytkowania jednostek
wezesnosredniowiecznych, majace siggaé trzech pokolen albo nawet 100-150 lat. Obecny stan
wiedzy pozwala natomiast na podanie wielu przykladéw wskazujacych, ze w przypadku
jednostek wczesnosredniowiecznych do remontéw uzywano bardzo czgsto klepek starszych
pochodzacych z innych, rozbieranych jednostek, co powodowalo, Ze mialy one
.kompozytowa” budowe. Praktyka taka jest dobrze potwierdzona jeszcze w szkutnictwie
nowozytnym na terenie ziem polskich.

W tym miejscu trzeba tez wspomniec o stosowaniu przez autora termindéw z okresow
pbzniejszych, nieprzystajacych do opisywanej wczesnosredniowiecznej rzeczywistosci, np.
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bardzo czesto wystepujacy termin ,.keja”, ktéry w Zadnym razie nie powinien by¢ stosowany
w odniesieniu do realiéw sprzed okresu industrialnego (i zawgzony do zagadnien dotyczacych
jachtingu). Innym przykladem moze wybér okreslenia ,,pocisk artyleryjski” (s. 243) jako
okreslenie kuli armatniej. Z pewno$cia w tek$cie naduzywany jest termin ,.teoria”, ktéry przez
autora jest czesto i szeroko uzywany, zamiast takich poje¢ jak hipoteza, przypuszczenie,

twierdzenie czy teza.

Podsumowanie

W konkluzji nalezy podkresli¢, ze doktorantowi udato sig po analizie zebranych Zrodet
nakre$li¢ trafne wnioski. W miare swoich mozliwoéci udzielit on odpowiedzi na sformulowane
na poczatku pracy pytania, wykazujac sie ogdlng wiedzg teoretyczna na temat ustalen polskiej
archeologii okresu $redniowiecza, a takze umiejetnoécia samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej. Temat zakreslony w tytule rozprawy omoéwil rzeczowo i bardzo szczegdlowo,
aczkolwiek niektore fragmenty pracy lub jej uklad moze prowokowaé do dyskusji lub polemik.

Pomimo podjetych wysitkéw doktorantowi nie udalo si¢ odtworzy¢ z réwna
dokfadnoscia wszystkich wchodzacych w gre elementdw tematu, o czym zadecydowat w
przekonaniu recenzenta zaréwno skromny zbiér zabytkéw ruchomych, jak i proby zbyt
szerokiego szukania materialéw poréwnawczych z pominigciem kontekstu lokalnego i
regionalnego. Dlatego proporcje poruszanych w pracy kwestii odpowiadajg czgsto bardziej
trudnosci w analizie zgromadzonego materialu Zrédlowego niz rzeczywiste] randze
problematyki.

Jednak niewatpliwym osiggnigciem naukowym recenzowanej pracy jest umiejgtne 1
szczegblowe zaprezentowanie dostepnych Zrédet archeologicznych oraz zaproponowanie
nowych, wlasnych, krytycznych ustalen, przede wszystkim na temat etapdw rozwoju
stanowiska archeologicznego u ujécia Plutnicy, potwierdzajac tym umiejgino$é samodzielnego
prowadzenia pracy naukowe;.

Niezaleznie od wykazanych uwag pozytywnie oceniam wktad doktoranta w badania
dotyczace Sredniowiecznego portu w Zatoce Puckiej oraz uwazam, Ze recenzowana praca
odpowiada warunkom okreSlonym w art. 13 Ustawy z dnia 14.03.2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym. Stawiam przeto wniosek, by dopuscié mgr. Mateusza Popka do
dalszych etapdéw przewodu doktorskiego.
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