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Recenzja pracy doktorskiej mgr Radostawa Krajniaka >Prataci i kanonicy warminskiej
kapituty katedralnej do 1466 roku. Studium prozopograficzne<

Studia nad kapitutami katedralnymi nalezg juz niewatpliwie do kanonu badan z
zakresu historii ko$cielnej, spotecznej i politycznej $redniowiecza. Kapituta jako gre-
mium majgce realny wplyw na dziatalno$¢ biskupstwa, a takze jako skupisko najwaz-
niejszych dostojnikéw koscielnych, petnigcych funkcje urzednicze i dyplomatyczne z
samej swojej natury musi by¢ przedmiotem szczegdlnej uwagi badaczy. Z tego wzgledu
jak najbardziej uzasadnione byto podjecie tematu sktadu osobowego kapituty warmin-
skiej, ktora jako jedyna z kapitul pruskich nie posiadata dotad nowoczesnego opraco-

wania prozopograficznego.

Dzieje kapituly warminskiej posiadajg juz wprawdzie sporg literature przedmio-
tu, w tym takze studia po$wiecone stricte biografiom jej cztonkéw autorstwa Antona
Eichhorna, Gerharda Materna i przede wszystkim Teresy Borawskiej, niemniej wymaga-
ty one krytycznej rewizji, a przede wszystkim uzupetniania o opublikowane w ostatnim
¢wieréwieczu materialy z archiwéw papieskich. Poruszajac sie po polu majgcym juz diu-
ga tradycje historiograficzng Autor wykazat sie znacznymi kompetencjami. W zestawio-
nej bibliografii znalazty sie nie tylko prace polsko- i niemieckojgzyczne, ale rowniez pu-
blikacja w jezyku estonskim. W szerokim zakresie zostal uwzgledniony takze dorobek
historykdw sztuki. Autor przeprowadzil ponadto rozlegta kwerende archiwalng, obej-

mujgcg nie tylko podstawowe placowki gromadzace zrédta warminskie, ale takze Ar-



chiwum Archidiecezjalne we Wroctawiu. W razie potrzeby konfrontowat z oryginatami

takze dokumenty juz wydane.

Przedstawiona dysertacja liczy tgcznie 568 stron, na ktdre sktada si¢ wstep (s. 8 -
11), wprowadzenie (s. 12 - 24), zarys dziejow Kapituly (s. 25 - 35), uwagi o strukturze
kapituty i urzedach kapitulnych (s. 36 - 60), analiza prozopograficzna (s. 61 - 114) oraz
cze$¢ zawierajgca wykazy i biogramy cztonkéw kapituty warminskiej. Najobszerniejsza
cze$¢ rozprawy stanowi 205 biograméw kanonikéw i pratatéw (s. 124 - 466) oraz syl-
wetki 89 duchownych, ktorzy nieskutecznie starali sie o prebende we Fromborku (s.
471 - 524). Cato$¢ wienczy obszerne zestawienie wykorzystanych Zrdédet i literatury

przedmiotu, zajmujgce 38 stron.

Niewatpliwy fundament wszystkich prac prozopograficznych stanowig rzetelnie
przygotowane biogramy. Istniejg dwie zasadnicze szkoty ich sporzgdzania - biogram
opisowy badz rubrykowy. Autor bardzo szcze$liwie potgczyt oba te rozwigzania. Bio-
gramy zostaty przygotowane wedle jednolitego schematu, utatwiajacego uporzadkowa-
nie materiatu i odszukanie potrzebnych danych, niemniej w poszczegélnych rubrykach
nie zrezygnowano z szerszego opisu ukazujacego zwiazki przyczynowe w obrebie kaz-
dego zyciorysu. Wiele miejsca zostalo poswiecone takze watpliwo$ciom zwigzanym z
interpretacjg przekazow Zrodtowych. Autor z uwaga i krytycyzmem odniost si¢ do ist-
niejagcych wykazéw cztonkéw kapituty i podjat dyskusje z pogladami utrwalonymi w
historiografii. Udato mu sie wykaza¢ przypadki os6b niestusznie faczonych z warmirska
kapitulg, a takze skorygowac btedne informacje dotyczace pozostatych. Bardzo obszerne
biogramy, w przypadku niektérych oséb rozrastajace si¢ wrecz do mini-biografii stano-

wig istotne osiggniecie naukowe.

Towarzyszaca czeéci biograficznej analiza sktadu osobowego wykorzystuje kla-
syczny kwestionariusz badan prozopograficznych, obejmujacy pochodzenie terytorialne,
spoleczne, $wiecenia, wyksztatcenie, dziatalno$¢ dworskg i kancelaryjng oraz kwestig
kumulacji beneficjéw. Modyfikacjg tradycyjnej struktury jest wprowadzenie podrozdzia-
t6w o promotorach i krewnych. PoZyteczne uzupetnienie stanowig liczne przejrzyscie
skonstruowane tabele, ktore utatwiaja $ledzenie wyktadu. W stosunku do rozbudowanej

czeéci biograficznej cze$¢ analityczna pozostawia jednak wrazenie niedosytu. Nalezy



zatowad, ze nie zostatlo w niej w wiekszym stopniu uwzglednione bogactwo danych
zgromadzonych w poszczeg6lnych biogramach. W rozdziale po§wieconym grupie prata-
téw Autor skupit sie na skrupulatnej rekonstrukcji obsady poszczegdlnych pratatur, na-
tomiast zabrakto szerszej refleksji o cechach, jakie zadecydowaty o karierze osob, ktore
siegnely po najwyzsze godno$ci w kapitule. Takze wazny podrozdziat o pochodzeniu
terytorialnym ma przede wszystkim charakter deskryptywny. Przydataby si¢ w nim
blizsza charakterystyka korelacji miedzy pochodzeniem a uzyskaniem promocji do kapi-
tuly. Przyblizenia wymagataby przede wszystkim grupa cudzoziemcéw, ktorzy objeli
prebendy na Warmii. Warto bytoby przyjrze¢ sie uwaznie ich sylwetkom i sprawdzic,
czy istniejg w tym wypadku jakiekolwiek prawidtowosci. W czesci tej zabrakto takze
kontekstu poréwnawczego, tj. przede wszystkim odniesien do dobrze juz rozpoznanych

pozostatych kapitut pruskich.

Z kolei w podrozdziale o wyksztatceniu pratatéw i kanonikéw pomocne bytyby
pogladowe tabele ukazujgce miejsca studidéw i liczbe studiujgcych oséb w poszczegdl-
nych pétwieczach. Dane te trudno odszukaé w jednej zbiorczej tabeli, a s bardzo istotne
dla prowadzonego wywodu. Niedosyt pozostawia takze brak szerszej analizy zalezno$ci
miedzy wyksztalceniem a pochodzeniem spotecznym oraz wyksztatceniem a p6zniejsza

karierg, czyli klasycznych pytan w studiach nad karierami §redniowiecznego kleru.

Za cenny wktad uzna¢ natomiast nalezy wyodrebnienie podrozdziatéw >Krewni<
i >Protektorzy<. Istotnym nurtem w nowszych badaniach nad biografiami duchownych
jest analiza powigzan krewniaczych oraz badanie skali nepotyzmu. Protekcja, uktady
klientarne i relacje krewniacze to niewatpliwie kluczowy czynnik decydujacy o wspina-
niu sie po szczeblach koscielnej kariery. Z tym ostatnim zagadnieniem S$cile tgczy si¢
problem kumulacji beneficjéw. W rozprawie temat ten wydaje si¢ jednak potraktowany
zbyt pobieznie. Obszerna tabela z wyszczegdlnieniem prebend objetych przez duchow-
nych nie moze zastgpi¢ blizszej analizy samego zjawiska. Warto bytoby zwtaszcza skupi¢
sie na sylwetkach najskuteczniejszych >towcéw beneficjow< ukazujgc zaréwno skalg ich
aktywnodci, jak i §ledzac czynniki, ktore ja wspomagaty. W tym miejscu mozna tez sze-
rzej zaprezentowac wybrane kazusy z przebadanych zZrodet papieskich poglagdowo uka-

zujgce mechanizmy staran o beneficja.



Z racji rozlegto$ci materiatu takze w czeéci biograficznej znalazly si¢ nieuniknio-
ne drobne opuszczenia. O ile Autor wykazuje bardzo dobrg znajomosc literatury doty-
czacej Prus, to jednak duzo stabiej rozpoznat aktywno$¢ cztonkéw kapituty warminskiej
poza Prusami. W pracy zabrakto np. studium prozopograficznego wiirzburskiej kolegia-
ty $$. Jana Chrzciciela i Jana Ewangelisty (Haug) autorstwa Enno Biinza (E. Biinz, Stift
Haug in Wiirzburg: Untersuchungen zur Geschichte eines frankischen Kollegiatstiftes im
Mittelalter, Géttingen 1998) z biogramem jednego z kanonikéw warminskich - Frydery-
ka Rothardi. Zgodnie z ustaleniami Biinza Rothardi mimo ponawianych prowizji papie-
skich nie objat ostatecznie prebendy w tej kolegiacie, nie powinna wiec ona figurowac¢ w
zestawieniu beneficjow skutecznie pozyskanych. Podobnie w przypadku Teodoryka
Dammerow, starajgcego sie o kustodie spirska, warto bytoby jednak odwotac si¢ do pra-
cy Gerharda Fouqueta, poswieconej sktadowi osobowemu tejze kapituty (G. Fouquet,

Das Speyerer Domkapitel im spaten Mittelalter, t. 1-2, Mainz 1987).

Usterki w kwerendzie widoczne sg takze w przypadku $laskich prebend warmin-
skich duchownych. Niemal wszystkie kapituty w diecezji wroctawskiej posiadajg opra-
cowania biograficzne, co powinno ufatwi¢ $ledzenie karier kanonikéw. Autor nie
uwzglednia jednak niektérych publikacji, a inne wykorzystuje jedynie selektywnie.
Przyktadowo ze studium prozopograficznego wroctawskiej kapituty katedralnej pidra
Gerharda Schindlera pominiety zostat m.in. biogram Jana Pesa (nr 253), ktéry inaczej
nas$wietla kwestie pochodzenia kanonika i jego obecnosci we Wroctawiu. Podobnie nie
zostal uwzgledniony biogram Wojciecha, s. Jana z Opatowca (nr 35, s. 171-172), a takze
Mikotaja Wohlau (nr 381, s. 391-392) z obszernym opisem aktywno$ci tego ostatniego.
Siegniecie do biogramu Hieronima Thesmesdorfa pozwolitoby uzupeini¢ opis jego ka-
riery, a takze zwrdci¢ uwage na problem z ustaleniem daty $mierci, z kolei w przypadku
Mikotaja Goldau (nr 114) G. Schindler cytuje Zrédta o dziatalnosci duchownego w kurii
papieskiej. W wigkszym stopniu mogtaby zosta¢ réwniez wyzyskana praca Henryka Ger-
lica o kapitule gtogowskiej. W zamieszczonym w niej biogramie Jana Snorchena pojawia
sie informacja o donacji testamentowej dokonanej w 1460 r. Autor przesuwajgc date
$mierci Snorchena na rok 1457 r. powinien te niezgodno$¢ zweryfikowa¢ badz przy-
najmniej zasygnalizowaé. Natomiast w przypadku Eliasza Kobelau dzigki Zrédtom gto-
gowskim mozna przesung¢ czas jego zgonu po 1 lipca 1474 r. (por. H. Gerlic, Kapituta

gltogowska, s. 212).
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W pracy nie zostaty uwzglednione inne studia prozopograficzne - R. Samulskiego
o sktadzie wroctawskiej kapituty katedralnej do 1342 r. (R. Samulski, Untersuchungen
liber die personliche Zusammensetzung des Breslauer Domkapitels im Mittelalter bis
zum Tode des Bischofs Nanker, (mps powielany), D. Veldtrupa o kapitule opolskiej (D.
Veldtrup, Prosopographische Studien zur Geschichte Oppelns als herzoglicher Resi-
denzstadt im Mittelalter, Berlin 1995) czy nizej podpisanej o kapitule $w. Mikotaja w
Otmuchowie. Siegniecie do tego ostatniego opracowania pozwolitoby uzupetni¢ dane o
bardzo aktywnym na Slgsku kanoniku Tomaszu Masie. Jest to istotne takze dla same;
weryfikacji utartego w literaturze przekonania o objeciu przez Masa prebendy w Otmu-
chowie. Jak wykazuje bowiem, przekonanie to oparte jest tylko na jednym i bardzo nie-
pewnym przekazie Zrodtowym. Z kolei Dieter Veldtrup doktadniej przedstawia starania
Mikotaja Grenewitz (nr 167) o kanoni¢ w Opolu, inaczej tez probuje rozwigza¢ kwestie
jego pochodzenia. W jego pracy jest rowniez zamieszczony biogram kanonika Alberta
Hofen. Warto wspomniec jeszcze o nieuwzglednionej w rozprawie publikacji F. Luschka,
Notariatsurkunde und Notariat in Schlesien von den Anfingen (1282) bis zum Ende des
16. Jahrhundert, Weimar 1940, ktéra precyzyjniej dokumentuje aktywno$¢ Wernera von

Putten jako notariusza publicznego we Wroctawiu.

W dysertacji warto bytoby takze ustosunkowac sie do funkcjonujacego w litera-
turze pogladu o objeciu prebendy warminskiej przez Wincentego Kietbase ok. 1459 r,,
por. P. Dembinski, Poznanska kapituta katedralna, Poznan 2012, nr 259.

Uzupeinienia wymagataby réwniez kwerenda w edycjach Zrddet papieskich.
Przyktadowo w biogramie Mikotaja Tungena zabrakto informacji o otrzymaniu przez
niego prowizji na parafie w Nysie w dniu 29 X 1465 r. Pretensje do tego beneficjum
podniost takze inny duchowny - Jan Rymbaba, co sktonito Tungena do zrzeczenia sie
swoich roszczen z roczne wynagrodzenie w wysokos$ci 20 florenéw wegierskich (RG 9,
nr 4901). W Zrédiach papieskich znajduja si¢ takze wzmianki o dalszych prebendach
przysztego biskupa warminskiego - kantorii gnieznienskiej (RG 8, nr 4630), prepozytu-
rze we wroctawskiej kolegiacie §w. Krzyza, a takze mniej prestizowych, jak altaria w

hamburskim ko$ciele §w. Jakuba czy wikariat w Tarbes.



Jedng z dyskusyjnych kwestii pozostaje wyb6r formy zapisu imion i nazwisk
cztonkéw kapituty. W przypadku terenéw o przewadze mieszkancéw niemieckojezycz-
nych dostepne dwie mozliwosci - spolszczenie, badZ pozostawienie ich w wersji nie-
mieckiej. W dotychczasowej literaturze dotyczgcej Warmii przewazat zwyczaj oddawa-
nia imion po polsku (tak w Stowniku biograficznym kapituty warminskiej). Autor od-
szedt od tej tradycji, decydujac sie na forme niemieckojezyczng, co jednak prowadzi do
pewnych komplikacji. W ten sposéb zapisywane s3 takze osoby dobrze osadzone w pol-
skiej historiografii (np. tukasz Watzenrode - tu Lukas). Watpliwosci budzi réwniez
przypadek innego biskupa - Hermana z Pragi. Brak jest uzasadnienia dla formy >Her-
mann von Prag<, gdyz jesli juz konsekwentnie stosowac kryterium pochodzenia powi-
nien on wystepowac jako >Hefman z Prahy<. W zapisie imion Autor wykazuje tez pewne
niekonsekwencje, zostawiajac kilka z nich w jezyku polskim badz taciiniskim. Np. zamiast
Hieronim Waldau powinno by¢ Hieronymus, zamiast Erazm Beke - Erasmus, zamiast
Antonius - Anton, Helias - Elias, Peregrinus - Peregin, itd. Z kolei kanonik Augustinus
de Insula to nie August (jak na s. 194), tylko Augustyn (niem. Augustinus). Brak takze
jednolito$ci w zapisie imienia Wawrzyniec, ktéry pojawia sie zaréwno w formie Lauren-
tius (np. s. 300), jak i Lorenz (s. 380-384). Szczegoblnie jaskrawym przyktadem nazewni-
czej polifonii wydaje sie biogram Christopha Cegenberga (nr 33), w ktérym grupa spo-
krewnionych os6b wystepuje z imionami w brzmieniu tacifiskim (Peregrinus), niemiec-

kim (Christoph) i polskim (Jan, Marek).

W pracy dostrzec mozna kilka lapsusow zwigzanych z identyfikacjg miejscowosci.
Johann Glas nie byt scholastykiem w Bolestawcu (w tym $lagskim mie$cie nigdy nie byto
zadnej kapituty kolegiackiej), tylko w miejscowosci Stard Boleslav w Czechach. Zamiast
formy >w diecezji praskiej i Esztergom< (s. 437) poprawniej bedzie >w diecezji praskiej
i ostrzyhomskiej<, z kolei Karlstein to Karl$tejn (s. 512). Do$¢ niefortunnie brzmi tez
konstrukcja >Hardegg k. Znaim w Dolnej Austrii< (s. 109), skoro Znaim to oczywiscie
historyczne morawskie Znojmo. Nie catkiem jasna wydaje sie informacja o >Byczynie
blisko Gliwic< (s. 258). Czy nie chodzi w tym wypadku jednak o dobrze znang Byczyne

koto Kluczborka?



Jezyk pracy jest poprawny i klarowny. Z recenzenckiego obowigzku odnotowuje
drobne usterki ortograficzne (nie rzadki, z poza) i literéwki (np. Sigfrid zamiast Sieg-
fried, s. 434, Kantauryjski, s. 114 i 213, Pleplin, s. 83, ta godno$¢, s. 48, prebenda wakujg-
ca po Franzie, s. 189). Ujednolicenia wymagatoby nazewnictwo jednostek monetarnych.
Pojawiajg sie bowiem marki obok grzywien i floreny obok guldenéw. Z kolei w tabeli z
wykazem prebend (s. 100-114) warto byloby wprowadzi¢ porzadek alfabetyczny insty-
tucji koscielnych, a takze jednolita forme ich nazw (jesli kolegiata gtogowska i legnicka
to analogicznie kolegiata §w. Idziego, a nie ko$ciét $w. Idziego, etc.). W rubryce >benefi-
cjum< znalazly sie omytkowo takze funkcje oficjata i administratora diecezji. Urzgdom
ko$cielnym petnionym przez cztonkéw kapituty warminskiej nalezatoby poswieci¢ od-
rebne zestawienie. Korekty wymagataby réwniez nazwa rubryki >Stopien akademicki<
w tabeli Wyksztatcenie pratatéw i kanonikéw, zawierajaca takze informacje typu >stu-
dent prawa<. Natomiast w tabeli o dziatalno$ci dworskiej i kancelaryjnej nalezatoby
konsekwentniej stosowac przyjeta liczbe mnoga (a wiec: dworzanie kréla wegierskiego,

a nie dworzanin, etc.)

Mimo wskazanych uwag polemicznych i redakcyjnych nie mam watpliwosci, ze
recenzowana praca spetnia wymagania stawiane dysertacjom doktorskim, okreslone w
art. 13 Ustawy z 13 marca 2003 r. O stopniach i tytutach naukowych. Rozprawa jest ory-
ginalna i samodzielna i stanowi wazny wktad w historie Srodkowoeuropejskich instytu-
cji ko$cielnych i duchowienstwa. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami wnosze o dalsze
procedowanie wniosku i dopuszczenie mgr Radostawa Krajniaka do kolejnych etapow
przewodu doktorskiego. Sam tekst rozprawy po uzupetnieniu i korektach powinien zo-

sta¢ ogloszony drukiem.
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