Prof. dr hab. Andrzej Romanow

Recenzja rozprawy doktorskiej mgr. Piotra Rudery
pt. Czasopisma torunskie okresu miedzywojennego.
¢

Z zadowoleniem nalezy przyjaé przygotowanie przez mgr. Piotra Rudere
rozprawy doktorskiej o czasopismach torunskich okresu migdzywojennego.
Zagadnienie to bowiem, jak dotad, nie byto calosciowo opracowane, a jego brak
dawat si¢ odczué¢ tak w badaniach jak i w literaturze naukowej dotyczacej dziejow
czasopi$miennictwa pomorskiego w ogole.

Generalizujac mozemy stwierdzié, ze Doktorant podjgt badania tego segmentu
prasy ( w szerokim rozumieniu owego okreslenia), ktory na forum czytelniczym
petnit funkcje rézne od podstawowych zadan tytuldw o profilu informacyjno —
spoteczno — politycznym. Przede wszystkim wigkszo$¢ scharakteryzowanych przezen
czasopism adresowana byla do grup spotecznych o sprecyzowanych po czesci
preferencjach czytelniczych, kiedy to funkcje informacyjno — ksztatcgce danego
tytutu sg nadrzednymi w przeciwienstwie do funkcji informacyjno — werbunkowych
dominujgcych w pismach codziennych.

Wigkszos¢ zidentyfikowanych przez Autora 93 tytuldw torunskich czasopism
inicjowano — jak stwierdza — ,w wyniku dazen spontanicznych, inspirowanych
panujacymi nastrojami i potrzebami spotecznymi czy wreszcie checig organizowanie
si¢ na zasadzie wspdlnoty pogladow i opinii” (s. 325). Doktorant podejmujgc temat
swojej rozprawy siegnal do najnowszych umocowan prawnych, a mianowicie do
Ustawy Prasowej z 26 stycznia 1984 r. uznajgcej, Ze ,czasopismem jest druk
periodyczny ukazujacy sie nie czgsciej niz raz w tygodniu, a nie rzadziej niz raz w
roku” (Dz. Ust.. z 1984 r. , nr 5, poz. 24), co umozliwilo mu precyzyjne
wydzielenie ze zbioru torunskiej ,,produkcji” prasowo — czasopi$mienniczej zestawu
tytutlow bedacych podstawowym materiatem badawczym.

We wstepie Autor informuje, iz ,,badaniami objeto periodyki wydawane przez
spolecznos¢ polska w jezyku polskim na terenie Torunia w okresie
migdzywojennym” (s. 4). Przy czym nie uwzgl¢dniono ,,tytutéw czasopism, ktérych
siedziba redakcji znajdowata si¢ poza Toruniem ale ich tloczenie lub
rozpowszechnianie odbywato si¢ w Toruniu” (s. 4). Czasopisma, ktérych redakcje i
biura wydawnictw miescity si¢ w Toruniu, chociaz drukowano je w pozatorunskich
zaktadach graficznych, zostaly przez Autora zaliczone do ,toruniskich” [zob. np.
»Ziemia Wschodnio — Pruska” (s. 49 i nn), ,Dola Robotnika” (s. 53 i nn]. W
podobnej sytuacji znajdowat si¢ réwniez w latach 1920 — 1929 niemieckojezyczny
tygodnik pt. ,Landbund. Das Blatt der Pomerellens”, ktérego redakcja i
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wydawnictwo miescity si¢ w owym czasie w Toruniu, chociaz jego druk (w naktadzie
5500 egzemplarzy) zlecono drukarni Ottona Hinza w Wabrzeznie (z0b.: Akta
Prokuratora Sqdu Apelacyjnego w Toruniu, Muzeum Pismiennictwa i Muzyki Kaszubsko -
Pomorskiej w Wejherowie, Pismo z 19 X 1929 r, Sprawozdanie z dzialalnosci Prokuratury
Okregowej w Toruniu (Tajne), p. I1I, Sprawy prasowe; H. Baranowski, Bibliografia czasopism
pomorskich..., s. 242, poz. 1187; Spis gazet i czasopism oraz poradnik reklamowy, Rok 1929, wyd.
Biuro Ogloszen Teofil Pietraszek, Warszawa 1929, s. 19, 50, 162). Tym bardziej wiec
nalezaloby, moim zdaniem, ,,usci§li¢” tytut rozprawy na: Polskie czasopisma
toruniskie okresu migdzywojennego zamiast (jak brzmi on dotychczas),
Czasopisma torunskie okresu mi¢dzywojennego, co sugeruje, ze Autor zajal sig
catoscig torunskiej ,,produkeji” czasopi$mienniczej.

Konstrukcja pracy nie wzbudzita moich zastrzezen — jej problemowy uktad
czytelnie porzadkuje analizowany material badawczy. Przekonuja tez mnie przyjete
przez Doktoranta cezury wyktadu, a mianowicie lata 1920 — 1939,

Recenzowana praca, w mojej opinii, oparta jest na wystarczajacej dla
przedstawienia problemu bazie Zrédtowo — materiatowej. Autor sumiennie wyzyskatl
zbiory Archiwéw Pafistwowych w Bydgoszezy i w Toruniu. Zbednym bytoby
natomiast sigganie do zbioréw warszawskiego Archiwum Akt Nowych, ktorego
zbiory, gléwnie z zespolu: Polski Zwigzek Wydawcéw Dziennikow i Czasopism w
Warszawie obejmuja zrodia tyczace przede wszystkim wiodacych, opiniotwérezych
tytutdw prasy polskiej. Efemerydami lub ,jednonumerowymi” czasopismami
interesowaly si¢ zazwyczaj odpowiednie agendy urzedéw miejskich i powiatowych,
stad dotyczgce ich materiaty chronione sa w archiwach tejze proweniencji, do
ktérych to archiwéw Autor, jak juz wspomniano, dotart i wnikliwie je spenetrowat.

Znajdujgce si¢ w osrodkach nauki i kultury dokumenty zwigzane z tematem
rozprawy (np. w Muzeum PiSmiennictwa i Muzyki Kaszubsko — Pomorskiej w
Wejherowie) nie wptynetyby w stopniu decydujgcym jak sadze, na nakreslony przez
Doktoranta obraz torunskiego czasopismiennictwa doby migdzywojennej.

Drugg, nie mniej wazng grupg zrodel, jaka wyzyskano do opracowania tematu,
stanowig Zrodta drukowane oraz wydawnictwa informacyjno — encyklopedyczne.
Doktorant sigga tez szeroko do literatury naukowe; umozliwiajacej ,,umocowanie”
wykladu w zaszlosciach historycznych — tak politycznych, gospodarczych jak i
spoteczno — kulturowych owej doby. W tym celu wyzyskano rowniez zrédta
elektroniczne. Wywody komasujg zamieszczone w aneksie tabele i wykres ukazujace
chronologicznie wielo$¢ polskich czasopismienniczo — wydawniczych inicjatyw
podejmowanych w latach 1920 - 1939 w Toruniu.

Stwierdzam wigc, ze recenzowana rozprawa jest wystarczajgco obudowana
materiatem Zrédtowym i pomocniczym, a rozbudowane przypisy bedace nie tylko
wprowadzonym niejako rutynowo zestawem ,verba et voces”, sg takZze znaczgcym
niekiedy uzupehieniem i rozwinieciem wywodéw oraz konkluzji Doktoranta.

Rozprawa sktada si¢ z 14 problemowych rozdziatéw. Dwa pierwsze: Zarys
historii prasy toruriskiej przed 1920 rokiem (s. 10 — 18) oraz Warunki rozwoju i
System organizacji prasy w miedzywojennym Toruniu (s. 19 — 42), to teksty
wprowadzajace, przygotowane w oparciu o dostepng literatur¢ tematu, tj. polskie
opracowania naukowe zwigzane z omawianymi w owych rozdziatach zagadnieniami.
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Rozdzialy: od III do XIV stanowig zasadnicza partie recenzowanej pracy (s.43 —
323). Wyodrgbnienia poszczegdlnych rozdziatéw dokonat Autor uwzgledniajac
proweniencje tematyczne analizowanych czasopism (tj. profil danego pisma). [I tak
wyrdznit On: Czasopisma ogolnoinformacyjne (s. 43 — 76); Wydawnictwa spoteczne
(s. 77 = 134); Czasopisma z zakresu rolnictwa (s. 135 — 168); Czasopisma dotyczqce
gospodarki miejskiej (s. 169 — 183); Wydawnictwa urzedowe (s. 184 — 1951
Czasopisma  fachowe (s. 196 — 207); Czasopisma naukowe (s. 223 - 232):
Wydawnictwa kulturalno — artystyczne (s. 233 — 259); Czasopisma sportowe (s. 260 —
287); Czasopisma hobbystyczne (s. 288 — 306) oraz Czasopisma parafialne i religijne
(s. 307 — 323)]. Kazdy z rozdziatéw poprzedza zwiezly zarys sytuacji polityczno —
gospodarczej i spolecznej, w jakich dany tytut funkcjonowat. Poszczegolne tytuty,
tworzgce dany rozdziat, poddat Autor, jesli istniata taka mozliwo$é uwarunkowana
dostgpem do materiatu Zrédlowego, analizie prasowo — wydawniczej, czyli analizie
zawartosci prasy (analiza jako$ciowa), a takze analizie ilosciowe]. Przebadane
czasopisma, co udowadniajg zastosowane metody analityczne, moze poza
naukowymi i niektérymi z zakresu rolnictwa, w minimalnym stopniu wnosity walory
poznawcze. Sktadajace si¢ na rozprawe rozdziaty, co nalezy podkreslié, sa nie tylko li
»zestawieniem” tytutéw przynaleznych do wyszczegélnionych grup profilowo —
tematycznych, ale stanowig réwniez abstrakt (przeglad analityczny) konkretnego
czasopisma.

Charakteryzujac okreslony tytut nie pomingt Doktorant informacji o twércach
torunskiego czasopi$miennictwa, przedstawiajgc ich merytoryczne przygotowanie do
petnionej funkcji: badz to redaktorsko — wydawniczej, badz to dziennikarskiej. Autor
trafnie dostrzega, iz dziennikarstwo bylo (i jest nadal — sic!) zawodem otwartym stad,
co wynika z wyktadu, przez redakcje torunskich czasopism »przewineto” sie grono
przedstawicieli rozmaitych profesji. Na profil czasopism dostrzegalny wplyw, co
udowadnia Doktorant, mialy tez proweniencje polityczne inceptorow. Mgr Piotr
Rudera stuszne przyjmuje za prof. Wiktorem Peplifiskim, ze ,,znikanie tego typu
wydawnictw mogto swiadczy¢ o naturalnej weryfikacji tych zjawisk, ktore nie miaty
swojej genezy w glebszych procesach politycznych, spolecznych czy tez kulturalnych
lub nie wzbudzaty szerszego zainteresowania ogétu” (s. 325) co, mozna by tu dodad,
Swiadczylo o niedoskonatym rozeznaniu potrzeb torunskiego rynku czytelniczego
przez inicjatoréw okreslonego przedsiewziecia wydawniczego.

Doktorant zwraca rowniez uwage na funkcje (nie koniecznie te prymarne) jakie
w zalozeniu inicjatoréw danego czasopisma miato ono pelni¢ w Srodowisku
adresatow, ale najczesciej z racji swej efemerycznosci, nie bylo w stanie realizowad.
Wszelkie owe ustalenia umozliwiajg w miare dobre poznanie podjetego przez Pana
mgr. Piotra Ruder¢ zagadnienia i stanowig istotng parti¢ znacznie szerszego
problemu, wymagajacego dalszej penetracji naukowej, a mianowicie dziejow
torufiskiego osrodka prasowo — wydawniczego.

Krytyczna, przeprowadzona profesjonalnie analiza zrédet i materiatéw
wyzyskanych w recenzowanej rozprawie oraz logiczne formutowanie konkluzji,
swiadczg pozytywnie o umiejetnym wykorzystaniu przez Autora metodologicznych
uwarunkowan warsztatu pracy historyka prasy (w szerokim tego stowa rozumieniu).
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Po lekturze catosci opiniowanej rozprawy (w wypadku skierowania jej do
druku) wydaje mi si¢ konieczne Wzbogacenie jej podstawy materiatowo — zrodlowe;.
Oto6z niezbedne, Jak sadze, jest siegniecie do takich wydawnictw, jak do ukazujgcych
sie¢ periodycznie i zawierajagcych sporg doze informacji Spisow gazet i czasopism
Rzeczypospolitej Polskiej (1924 — 1938) oraz do Katalogow prasowych Polskiej
Agencji Reklamowej (1922 — 1938). Z tychze samych wzgledéw wskazanym bytoby
tez wyzyskanie 1 wprowadzenie do =zestawu pozycji tyczqcych rozdzialow
introdukeyjnych rozprawy (rozdz. I i II) prac takich autorow, jak m. in.: Szczepana
Wierzchostawskiego, Wojciecha Wrzesinskiego, Rafala Habielskiego, Andrzeja
Notkowskiego, Waldemara Grabowskiego, Tadeusza Kowalaka, Elzbiety Kaszuby,
Ewy Maj'. Oczywiscie sygnalizuje tu jedynie owg kwestie.

Oceniajgc rozprawe doktorska Pana mgr. Piotra Ruty jako cato$é, twierdze, ze
jej wewnetrzna struktura oraz zawarto$¢ merytoryczna sg w pelni adekwatne do
podjetego przezen, problemowego zagadnienia. Biorgc pod uwage fakt, ze
recenzowana praca jest istotnym dopelnieniem obrazu dziejéw prowincjonalnego
czasopismiennictwa polskiego okresu miedzywojennego i jako taka ma dostrzegalne
walory poznawcze odpowiadajgce warunkom stawianym rozprawom doktorskim,
zgodnie z art. 13 Ustaw o stopniach i tytutach naukowych z dnia 14.03.2003 r.
wystepuje z wnioskiem o dopuszczenie Pana mgr. Piotra Rudery do dalszych stadiéw
przewodu doktorskiego.

1 Zob. np.: Sz. Wierzchostawski, Polski ruch narodowy w Prusach Zachodnich w latach 1860 — 1914, Wroctaw-
Warszawa-Krakow-Gdarisk 1980; tegoz, Orzet czarny i orzel bialy. Problemy modernizacji spoleczeristwa polskiego
prowincji Prusy Zachodnie w XIX i na poczatku XX stulecia, Olsztyn 2011; R. Habielski, Wolnos¢ czy
odpowiedzialnos¢. Prasa i polityka w II Rzeczypospolitej, Warszawa 2013; tegoz, Polityczna historia mediéw w
Polsce w XX wieku, Warszawa 2009; A. Notkowski, Polska prasa prowincjonalna Drugiej Rzeczypospolitej (1918 —
1939), Warszawa — Lédz 1982; T. Kowalak, Prasa niemiecka w Polsce 1918 — 1939, Warszawa 1971; W.
Grabowski, Polska Agencja Telegraficzna 1918 — 1991, Warszawa 2005; W. Wrzesifiski, Ze studiéw nad obliczem
ideowo-politycznym ,,Gazety Torunskiej” (1867 — 1914) [w:] W. Wrzesinski, Miedzy Krélewcem, Warszawa,
Berlinem a Londynem. Studia i szkice z dziejéw XX wieku, Torun 2001, s. 174 — 203; E. Kaszuba, System
propagandy panstwowej obozu rzadzacego w Polsce w latach 1926 — 1939, Torun 2004, E. Maj, Komunikowanie
polityczne Narodowej Demokracji 1918 — 1939, Lublin 2010.
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