Ocena rozprawy doktorskiej magistra Macieja Usurskiego

pt. Oboz jeniecki w Pile 1914-1919 i stan jego upamigtnienia, Torun 2022, 640 ss.

Rozpoczeta latem 1914 r. pierwsza wojna $wiatowa dosy¢ szybko okazala sic
doéWiadc'zeniem, kiére zawazylo na losach milionéw ludzi. Doprowadzita bowiem nie
tylko do przewartosciowania wyobrazefi o prowadzeniu'dzialar'l militarnych (chociazby z
powodu uzycia nowych rodzajéw broni, w tym chemicznej), ale réwniez stata sig
doswiadczeniem, nicjednokrotnie traumatycznym, dla znajdujacych si¢ w szeregach
walczqcych. armii milionéw zohierzy. W pamieci ludnosci cywilnej, zaréwno zmuszonej
do uchodzstwa, jak i tej, ktora nie opuscila miejsc zamieszkania, lata 19141918
niewatpliwie zapisaly si¢ systematycznym pogorszaniem warunkéw codziennego zycia.
Dla wielu, o ¢zym przekonuja m.in. dzieta literackie, okrucienistwa wojenne, nieodwracalne
straty walczacych wojsk, stosowanie represji wobec ludnosci cywilnej, barbarzynskie
niszczenie miast i wsi nie tylko dowodzily totalnego charakteru konfliktu zbrojnego, ale

takze oznaczaly trwale zmiany mentalnosci czy wrecz klgske zasad etycznych.

Lata pierwszej wojny Swiatowe] okazaly sie zatem wspdélnym, wprawdzie w
réznych wymiarach, do§wiadczeniem cywilow i wojskowych. Wsréd tych ostatnich wazna
grupg stanowili jency wojenni, ktorym przyszlo zmagaé sie z codziennoscig, okreslona
przez ich status, definiowany wprawdzie przez umowy miedzynarodowe, jednakze
werylfikowany w realiach zycia obozowego. Walczgce strony od pierwszych dni konfliktu
zbrojnego stanety bowiem przed koniecznoéeia stworzenia miejsc odosobnienia dla
wzigtych do niewoli zolnierzy. O tym, ze kwestia ta byta nad wyraz istotna, przekonuje
chociazby liczba jeficow wojennych, jaka znalazla sig na terytorium Niemiec i Austro-
Wegicr. Wystarezy zauwazy¢, ze do sierpnia 1915 r. w niewoli niemieckiej i austro-
wegierskiej znajdowalo si¢ 1,5 mln poddanych cara Mikotaja II. W latach za$ Wielkiej
Wojny tylko przez obozy niemieckie przewin@%o si¢ 2,5 mln zolnierzy pafistw ententy. Nie
ulega przy tym watpliwosci, ze problematyka jeniecka — pomimo publikacji, ktére ukazaly
si¢ np. w ostatnich dwdch dziesiecioleciach — nadal stanowi zagadnienie wymagajace
prowadzenia dalszych badan. Zajecie sie zatem przez mgr. Macieja Usurskiego dziejami
obozu jenieckiego w Pile znajduje uzasadnienie chociazby w przytoczonych powyzej

liczbach; stanowi takze istotne uzupehienie juz poczynionych ustalen.




Konstrukcja tematy rozprawy nie budzi watpliwosci. Za w petni uzasadnione nalezy
uzna¢ réwniez przyjete ramy chronologiczne, ktére odnosza si¢ do czasu istnienia obozu
jenieckiego w Pile. Warto podkresli¢, iz bynajmniej nie stoja one w sprzecznosci z tredcig
ostatniego rozdziatu, w ktérym znalazty si¢ rozwazania Autora dotyczace cmentarzy
Jjencow zmartych w obozie pilskim podczas wojny oraz loséw nekropolii w latach 1919-

2021.

Klarownie zostal réwnies sformutowany cel rozprawy (s. 5 oraz 421).
Przypomnijmy, iz jej przedmiotem sg okolicznosci powstania i funkcjonowania pilskiego

- obozu jenieckiego w latach 1914--1919 oraz dzieje wspomnianych wyzej cmentarzy.

Dysertacja, poprzedzona wstepem i zamknigta zakofczeniem oraz Wwyposazona w
bibliografie, zalaczniki i fotografie, sklada si¢ z pieciu rozdiia%éw opartych o uktad
chronologiczny. Dodatkowo w trzech sposréd nich, t. drugim, trzecim i Czwartym,
- zagadnienia zostaly oméwione takze w {ujeciu problemowym., Zasadnicze rozwazania
Autor poprzedzit dyskusyjnym rozdziatem pierwszym, ktéry traktuje jako wprowadzajgcy.
Ta cz¢s$¢ pracy, jak si¢ wydaje, zaburza J€j pierwotnie przyjeta konstrukcje. Wprawdzie
powinno. sie pOIS'Wl‘¢Cié uwage dziatajgcym w latach plerwszej wojny swiatowe] obozom
Jjenieckim w Wielkopolsce, jednakze nalezalo je zaprezentowaé jako czesé szeregu
funkcjonujacych w I Rzeszy Niemieckicj i podporzadkowanych réznym dowédthom
okregow wojskowych; tym bardziej iz administracyjnie obdz pilski podlegat 11 Korpusowi
Armijnemu z siedzibg w Szczecinie, obejmujacemu Jedynie czedé dzisiejszego
wojewOdztwa wielkopolskiego. Jezeli rozdziat ma w przysztosci funkcjonowag jako
samodzielny, to sugeruje Autorowi m.in. dokonanie syntetycznego opisu dziejow Jjeniectwa
w latach 1914-1918, podstaw prawnych okreslajacych reguly zaktadania i funkcjonowania
tego typu miejsc m.in. na terenie dwczesnych Niemiec, Wydaje sie jednak, ze bez
uszczerbku dla jakosci rozprawy mozna zrezygnowaé z tego rozdziatu i uczyni¢ » niego
podrozdzial w czesci drugiej pt. Zatozenie i organizacja obozu Jenieckiego w Pile i

komand pracy lub tez zamiesci€ stosowny passus we wstepie dysertacji.

Istotne ustalenia przynosi rozdziat drugi. Autor przedstawia w nim okolicznogci
powstania pilskiego obozu oraz przybycia don pierwszych transportow, kwestic liczebnogci
Jeficow, poczatki pobytu czy tez warunki zakwaterowania, wyzywienia i umundurowania

jego przymusowych mieszkanicow. Nastgpnie zajmuje si¢ higieng i dniem powszednim




jeficow, tj. wzajemnymi relacjami miedzy nimi, warunkami sanitatnymi w obozie,
kwestiami medycznymi, epidemiy cholery i tyfusu, zakladaniem nowych szpitali, by
zakoficzy¢ te czesé pracy opisem przebiegu tzw. hiszpanki oraz badan szwajcarskich, a
takze ich znaczeniem dla repatriacji lub internowania jeficdw wojennych zwolnionych z
obozu w krajach neutralnych. W podrozdziale Czwartym poswiecil natomiast uwage
organizacji oraz pracy biur pocztowych, przepisom regulujacym obieg pocztowy, zasadom
cenzurowania Hst(')w ipaczek, a takze regutom korespondencji Jenieckiej. Rozdziat zamyka
oméwienie przez mgr. Usurskiego komand pracy — zatrudnieni w nich jeficy pracowali w

niemieckim rolnictwie, przemysle, rzemiogle i pozostalych galeziach gospodarki.

Zajmujaca lekture stanowi rozdziat trzeci, w ktdrym Doktorant dokonat
charakterystyki zycia kulturalnego, aktywnosci sportowej, praktyk religijnych oraz tzw.
pastoryzacji jeficéw wojennych trafiajacych do brygad pracy. Na uwage zastuguje réwniez
podrozdziat dotyczacy prasy obozowej. Pewne watpliwosei, nie uimujac bynajmniej
zastosowanej przez Autora  konstrukgji wewnetrznej rozdzialu, budzi interpretacja
wykorzystanych materiatéw archiwalnych znajdujacych sic w poznanskim Archiwum
Archidiecezjalnym. Do ich wyrazenia skiania obszerne omdwienie wspomnianej tzw.
pastoryzacji czyli, jak wynika z tekstu, ewangelizacji i sprawowania postugi religijnej
wsrod jencow pracujgcych poza pilskim obozem. Nie ulega watpliwosei, ze Autor
wnikliwie zapoznat si¢ z bogata zawartoscig zbioréw dostepnych w przywolanej powyzej
placéwee, jednakze dokonat jedynie streszczenia tychze materiatow, Wydaje sig, ze o wicle
korzystniejsza dla tej czesei pracy bylaby proba ich Syntetycznego ujgcia, a tym samym
przedstawienia np. kwestij obojetnosci religijnej jencow, zréznicowanego podejécia do
praktyk zwigzanych » kultem czy korzystania z sakramentow swietych. Ponadto nasuwa
si¢ pytanie o Przyczyny uczestniczenia w mszach rzymskokatolickich WyzZnawcow
prawostawia i protestantéw. Niedosyt pozostawia ograniczenie sie Autora do konstatacji
(np. 5. 203, 210, 22 7), ze jeficy innych wyznan brali udzial w nabozenstwach. Warto bytoby
pokusié sie o odpowiedz na pytanie, dlaczego to robilj i Jakie byly ich motywy; a takze na
kolejne, do ktérego sklania nie tylko tres¢ podrozdziatu o tzw. pastoryzacji (1IL4.), ale
rowniez dotyczgcego zycia religijnego Jeficow (T11.3.), o ich stosunek do religii czy tez
praktyk z niej wynikajacych. Nalezaloby takze zastanowié sig, czy wielowyznamiowosc

wplywala na relacje migdzy jeticami.




potencjalnego istnienia biblioteki rosyj skiej, obszernie zag opisuje jej francuskie i
brytyjskie odpowiedniki. Wydaje sie, 7e stosowna konstatacja niewatpliwie dopetnitaby te
kwestie. Doktorant nie rozpisuje si¢ tez, poza pitka nozna, o aktywnosci Sportowej jeficéw

rosyjskich.

W niezwykle_zajmuja;cej czgscl czwartej rozprawy Autor zajgt sie zasadami dyscypliny
obozowej, formami Jgj egzekwowanija (kary, wiezienia), Na odnotowanic zashuguje
niewatpliwie siggnigcie przez Doktoranta do mi¢dzynarodowych uregulowan prawnych
de_ﬁniuja,cych' status jerica oraz ich skonfrontowanie 7 realiami obozowej codziennosei.
Mgr Usurski zajal sic réwniez wizytami w pilskim obozie przedstawicieli panstw
neutralnych, ktérzy Teprezentowali interesy jericow francus_kich, brytyjskich i belgijskich.
Poswigcit ponadto obszerny fragment swojch rozwazan dziatalnosci i zadaniom komitetow -
pomocowych zajmujacych si¢ przede wszystkim Jeficami belgijskimi, francuskimi,

brytyjskimi oraz rosyjskimi. Oméwitl takze niezmiernie wazng dla ich funkcjonowania

odpowiednio dobrana baza zrodiowa, Autorowi, jak sam deklaruje, w ciqgu. kilkunastu Iat
zbierania materiatéw udalo si¢ dotrzeé bezposrednio i Zapewne posrednio do Zrédet

archiwalnych zgromadzonych m.in. we francuskich, brytyjskich, belgijskich,
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amerykanskich, australijskich, niemieckich ; polskich archiwach oraz bibliotekach i
urzedach, Materiaty zag, do ktérych Doktorant nie miat dostepu (pisze o tym m.in. nass. 10,
424) z powoddw od Niego niezaleznych (. pandemii Covid-19), niewatpliwie powinny
zosta¢ poddane kwerendzic j wykorzystane podczas Przygotowywania rozprawy do drukau.
Jedynie w czedei, Autor bowiem nie podaje innych powodgw jej nieprzeprowadzenia,

ograniczeniami Zwigzanymi z pandemig mozna usprawiedliwi¢ niewykorzystanie

obozowa, tak pochodzaca ze stosownych placéwek bibliotecznych i muzealnych, jak i
znajdujaca sic w zbiorach prywatnych Autora, Dodajmy, iz w rozprawie wykorzystano
takze inne tytuly prasowe, w ktorych znalazly sie m.in. informacje dotyczace kwestij
Jjenieckich czy obozu w Pile. M 8t Usurski nie omieszkal te przeprowadzié uwaznej analizy
diariuszy i pamigtnikéw oraz korespondencji mic-j;dzy Jeficami a ich rodzinamj czy

przyjaciotmi.

kolekcjach brywatnych, a takze bedacych w posiadaniu Autora. Na uznanic zatem
zasthuguje dokonanie interpretacii fotografii, kiére pozwolily m.in. na opisanie wygladu,
Wystroju i wyposazenia kaplic obozowych, synagogi czy pomnikéw powstatych na

Cmentarzu w Pile-Leszkowie,

W rozprawie Zostaly ponadto wykorzystane, jak nalezy sadzi¢ w oparciy o
przedstawiong bibliografie, najwazﬁiejsze publikacje zwlaszcza te poswigcone dziejom

obozu w Pijle, Stosowny  passys dotyczacy obecnosci interesujacej Doktoranta

niemieckie;.




Praca zyskataby na wartodci gdyby mer Usurski odnidst si¢ w introdukcji do stanu
badarn nad dziejami jeniectwa w latach pierwszej wojny Swiatowej oraz przedstawil, jak do
tej kwestii ustosunkowata si¢ migdzywojerma oraz rozwijajaca sie po drugiej wojnie
Swiatowej historiografia, np. niemiecka, francuska, rosyjska czy polska. Rozwazania w tej
materii pozwolityby Autorowi na wzmocnienie sformutowanego uzasadnienia tematu
pracy, a przede wszystkim pokazalyby szersza, niewatpliwie posiadana przez Doktoranta
(patrz s. 13, przypis 40), wiedzg o historii Jjeniectwa czasu Wielkiej Wojny. Uwadze zatem
mgr. Usurskiego polecatbym prace, ktére moga okaza¢ sie réwniez przydatne przy
postulowanym .WyZej potencjalnym rozszerzeniu rozdziahy pierwszego: G. Cahen-
Salvador, Les prisonniers de geurre (1914-1919), Paris 1929; M. Mongirdowa, Jerncy
Polacy w obozach parstw centralnych na tle koncepcji tworzenia armii polskiej w latach
1916-1918, »Niepodleglode”, t. 10: 1934, z. 1;t. 11: 1935 2. 1; E. 1O. Ceprees, Pyecxue
80eHHONReHHbIe 6 I epmanuy u Ascmpo-Benzpuu ¢ 20001 Uepeoii mupogoii 601iHbl, ,, Hopas
H HOBe#Hmas ueropmsa”, nr 4 1996; M. Flemming, Jerncy wofenni: studium prawno-
historyczne, Warszawa 2000; V. Moritz, H. Leidinger, Zwischen Nutzen und Bedrohung.
Die russischen Kriegsgefangenen in Osterreich 1914-1921, Bonn 2005; W.B. Benoga,
Buinyoicoennvie Muzpanmol: bexcenyor u Goennonnennbe llepeoii muposoii eoiin ¢
Poccuu 1974-1925 2e., Mocksa 2014; H.B. Cypxuxora, Boeuriis nAEH 6 poccuiicrkoil
nposunyuy (1914-1922 22 ), Mocksa 2014; P. Stanek Niemieckie obozy jenieckie dia
Polakéw z armii rosyiskiej w latach I wojny $wiatowej (1916-] 918), ,Lambinowicki
Rocznik Muzealny”, t. 40: 2017, Wskazane powyzej tytuly majg charakter subiektywnego
zestawienia, ktdre nie zamyka listy istotnych opracowan, a jedynie ma stanowié dla Autora

inspiracje badawcza.

Rozpréwa dowodzi poprawnych umiejetnosci warsztatowych mgr. Usurskiego.
Doktorant kompetentnie korzysta z polskiej i obcojezycznej literatury przedmiotu,
zachowujac odpowiedni dystans do zawartych w nich tresci. Na 0gol tez wlasciwie

interpretuje srédta archiwalne oraz drukowane.

Mgr Usurski w zasadzie prawidlowo konstruuje sekwencje przyczyno-skutkowe,
stawiane tezy oparte $3 o analize Zrodet i literatury, Watpliwosci nie budza proponowane
przez Autora tytuly rozdziatow, podrozdzialéw i podpodrozdzialéw. Doktorant poprawnie
postuguje sie aparatem przypiséw zaréwno bibliograficznych, jak i rozszerzajgcych.
Zauwazalna jest jednakze 0szezedno$é wich stosowaniuy (np. s. 109, 181, 290,311), cow
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pewnym sensie utrudnia $ledzenie tekstu i sklania do zastanowienia sig, w oparciu o jaki
material Autor dokonat oméwienia danego wydarzenia czy tez sekwencii zdarzen.
Réwnoczesnie niekiedy pojawiaja sie zbyt rozbudowane cytaty (np. s. 4041, 57-58, 160—
161, 244-246), ktdre nie zostaty opatrzone stosownym komentarzem problematyzujacym.
Cz¢sc z nich znajduje uzasadnienie, ale niektére przywolania mozna bez uszczerbku dla

konstrukcji pracy i jej narracji strescic czy tez omowid.

Za pewien mankament mozna réwniez uznaé podawanie skrétowcow np. przy
pierwszym przywolaniu pelnej nazwy wlasnej danej instytucji. Wydaje sig to zbedne, skoro
stosowny wykaz zostal zamieszczony w rozprawie (s. 4). Dodajmy, iz wskazane
2estawien1'e wymaga uzupelnienia o wystgpujace w pracy, a pominicte w nim skréty (np. s.
323 -BCK, 324 -BK, 389 — YMCA). Zachgcam tez Doktoranta do uzasadnienia powodow
postugiwania sie skrotami stopni wojskowych w brzmieniu uzywanym przez armie
walczace w pierwszej wojnie swiatowej — nie jest bowiem przekonujaca konstatacja (. 16),

ze to kolejny problem, ktory pojawit si¢ w trakeie pisania dysertacji.

Gwoli recenzenckiej dokladnosci nalezy takze odnotowaé niepodawanie przez
Autora imion 0s6b wymienionych po raz pierwszy w toku prowadzonej narracji (np. s. 7,
8 i nastgpne). Pojawienie si¢ imienia przy kdlejnym podaniu nazwiska danej osoby
wskazuje na pewna niekonsekwencje w redagowaniu tekstu (np. imig ks. abp. Dalbora jest
uzyte dopiero na s. 144 w przypisie 310, w tekscie na s. 185 zamiast na s. 8; podobnie rzecz
sig ma z imieniem Jacksona, ktére pojawia si¢ na s. 29 w przypisie 73, a w tekscie na s, 30,

a nie na stronie 8; czy Schulthessa przywolane na s. 97, a pominigte na s. 30).

Doceni¢ nalezy obszerne zalaczniki zawierajace m.in. plan obozu, a takze zbiér
fotografii, ktore wzbogacaja, a jednoczesnie dokumentujg ustalenia Autors. Zachecam
jednakze do rozwazenia zamieszczenia w aneksie tabel znajdujacych sie w tekscie
rozprawy. Doktorant dokonat ich Sumarycznego oméwienia (np. s. 339, 350-351, 360
361); zatem powtdrzenie informacji w zapisie graficznym w tym samym miejseu wydaje
si¢ zbgdne — tabele zebrane na koticu pracy (. w zatacznikach) pozwolilyby czytelnikowi

na szybkie dotarcie do danych, zachecajae réwniez do lektury stosownych fragmentow

rozprawy.




Niewatpliwa wartoseig pracy, co cheiatbym 7 uznanjem podkresli¢, jest Jezyk

Zauwazalne drobne usterki, ktére jednakze nie wplywajg na zdecydowanie pozytywng
ocen¢ warsztaiy ﬁlologicznego Doktoranta, Uwazniejsza adiustécja umozliwilaby
unikniecie zaczerpnigtych z jezyka potocznego fraz (np. s. 44 — SzZczepienia przeciwko

ospie, tyfusowi, cholerze i durow; brzusznemu, a nie na ospe itd.; zag kula sie pcha (s. 174),

Lublin, 13 lipca 2022 r, dr hab. Marinsz Korzeniowski, prof. UMCS




