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Przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska Pani mgr Dobrochny Olszewskiej, to
interesujace i rzetelne dzielo oparte na wlasnych badaniach terenowych Autorki. Doktorantce
udalo sie postawi¢ ciekawy i oryginalny problem badawczy dotyczacy funkcjonowania mato
znanej grupy mniejszosci chinskiej Tionghoa na urokliwej i wielokrotnie juz opisywanej
wyspie Bali w odleglej Indonezji. Praca wprowadza nas w historig i kulture tej diaspory, jej
relacje z pozostaty ludnoscig wyspy, pokazuje jej wplywy na kulture balijska i adaptacje tej
ostatniej w kulturze chifiskiej. Podejmuje temat instytucji wspomagajgcych trwanie chinskich
tradycji kulturowych i faczacych ja wigzi etnicznych.

Dziclo nie jest przesadnie ogromne ale wystarczajgco obszerne. Liczy 243 s. tekstu, do
ktorych dochodzi obszerna bibliografia, na ktorg sklada si¢ ponad 200 pozycii,
uwzgledniajgcych najprawdopodobniej cale pismiennictwo dotyczgce wspomnianego tematu.
Warto podkresli¢, ze Autorka porusza sig swobodnie nie tylko w polskiej i anglojezycznej
literaturze dotyczacej studidw etnicznych, ale sigga rowniez po pozycje W jezyku
niderlandzkim i indonezyjskim zwigzanych bezposrednio z podjetym tematem.

Rzeczg niezmiernej wagi jest, ze jak juz wspomniatem, praca powstata w oparciu o rzetelne
studia terenowe przeprowadzone podczas trzech pobytow doktorantki na Bali zgodnie z
najlepszymi wzorcami badan etnograficznych. Zauwazy¢ tez trzeba, ze prace swe prowadzila
sama, a jej pobyt na tej wyspie zostal poprzedzony wezesniejszymi badaniami do pracy
magisterskiej na Sumatrze i nauka jezyka indonezyjskiego, co zapewne przyczynito si¢ do
sniwelowania bariery jezykowej. Dysertacja ta nie jest wige dzielem przypadkowym
powstatym pod wplywem chwilowych fascynacji, stanowi zwienczenie znacznie diuzszego
okresu zainteresowan i studiow w tym regionie, co takze nalezy doceni¢. Fakt, ze doktorantka

gruntownie zapoznala si¢ z literaturg przedmiotu i wlozyla wiele wysitku w pozyskanie



wlasnego materiatu badawczego w odleglym geograficznie regionie $wiata, zasluguje samo
przez sie na uznanie i sprawia, ze mozna ja juz zaliczy¢ do wybitnych znawezyn Indonezi.

Nie ma jednak rzeczy doskonatych i tak trzeba zauwazy¢, ze nie opisala doktadnie calego
procesu powstawania swojej wiedzy antropologicznej i nabywania doswiadczenia
etnograficznego w terenie. Brakuje tu, zwlaszeza przy opisie badan pewnej refleksyjnosci, do
ktorej we wspolczesnych pracach etnologicznych przywiazuje si¢ znaczenie. Uchybieniem
jest tez brak w zalgcznikach przedstawienia kwestionariuszy pytan, wedlug ktérych
prowadzila swoje wywiady czy choéby ogblnych dyspozycji badawezych, tym bardziej, Ze
wspomina o prowadzeniu wywiadow czgsciowo ustrukturalizowanych, ktore musiala przeciez
wezedniej sobie przygotowaé. Nie podaje tez doktadniejszych danych o swoich rozmowcach,
cho¢ nie jest to przypadek, w ktérym zachodzi koniecznos¢ ich szczeg6lnej ochrony. Nie
wychodzi tez w swej narracji z pozycji autorytetu etnograficznego. Nie do konca mamy tu do
czynienia z calkowita przezroczysto$cig procesu badania.

*

Sam tytul pracy zostat sformutowany poprawnie. Zapowiada, ze rozprawa dotyczy
wspolczesnej tozsamosei mniejszosei chifiskiej na Bali, co wpisuje jg w ramy przede
wszystkim antropologii etnicznosci, jednego z klasyeznych, cho¢ obecnie juz trochg
zaniedbywanych kierunkow etnologii. Dzis, kiedy badania na temat wszystkich mozliwych
rodzajow mniejszosci sg bardzo popularne, nie dostrzega si¢ czgsto ponownie tych
podstawowych — mniejszosci etnicznych. Na podstawie przegladu dokonanego przez Autorke
stanu badan, ktore doktadnie prezentuje, mozemy uzna¢, ze dotychczasowe studia dotyczace
tego zagadnienia bynajmniej nie przyniosty wyczerpujgcych opracowan i analiz. Reasumujgc
dokonany przez nig wybér tematu pracy oraz przedstawione; problematyki na pewno byl

uzasadniony.

.Wstep” rowniez nie budzi moich wigkszych zastrzezef. Zawiera wprowadzenie w
problematyke, oméwienie zrédel, prezentacjg metody i struktury pracy. Nie dosc jednak
klarownie zostal przedstawiony sam jej cel. Dopiero przy omawianiu tresci poszezegélnych
rozdzialow, na 25 s. dowiadujemy sie, ze jest nim wlasciwie chg¢é¢ ukazania, czym jest obecnie
chifsko$é na Bali. Gorzej, ze doktorantka w zasadzie nie formutuje innych pytan badawczych
ani nie rozwija zalozen teoretycznych zwigzanych ze studiowanym zagadnieniem etnicznosel.
Podjecie takiej proby, nalezy zazwyczaj do zasadniczych wymagan stawianych dysertacjom
doktorskim, ktore nie powinny ogranicza¢ si¢ tylko do opisu pewnej sytuacji ale by¢

poglebiong analiza postawionego problemu. Nie oznacza to oczywiscie, ze tej analizy catkiem



nie ma w przedstawionej rozprawie, tyle tylko, ze problem powinien zosta¢ postawiony na
samym poczgtku i zosta¢ bardziej rozwinigty i uzasadniony. Inaczej nie do kofica wiemy, co
w zasadzie doktorantka pragngta udowodnic.

*

Rozprawa jest jednak, jak juz wspomniatem, dos¢ bogata tresciowo, wida¢ w niej pracg
terenowg. Autorka podaje liczne szczegély, cho¢ jako recenzent nie bgdacy specjalistg od
kultury chinskiej ani balijskiej powstrzymam si¢ od oceny trafnoci tych spostrzezen.

Praca zbudowana zostala nie liczac wstgpu, z czierech zasadniczych rozdziatow,
podzielonych na liczne podrozdzialy. Struktura ta jest zasadniczo przejrzysta, logicznie
poprawna, ulatwiajgca czytelnikowi poruszanie si¢ po calosci pracy. We wstepie Autorka
wprowadza czytelnika w tematyke badan i subdyscypling przedmiotu, jaka jest w jej
przypadku antropologia etnicznosci, bez zarzutu streszczajac Wwystepujacg W nich
problematyke oraz poprawnie definiujgc poszczegodlne pojecia.

W rozdziale pierwszym bardzo interesujgco przedstawia histori¢ migracji Chinczykow na
tereny wspolczesnej Indonezji i szereg towarzyszacym tym ruchom ludno$ciowym w Azji
Poludniowo-Wschodniej kontekstow politycznych. Ta historyczna synteza napisana jest na
0gol z zachowaniem pewnej dyscypliny myslenia i wywodu. Mozna tylko powiedzie¢, ze
nicktore partie jej pracy sg bardziej historyczne niz antropologiczne, co jednak nie powinno
dziwi¢. Troche tylko szkoda, ze Autorka nie wykorzystala dorobku teoretycznego studiow
migracyjnych, nie wprowadzita do niej terminologii z tego zakresu, ani nie odwolata sig do
zadnych ze znanych teorii thumaczgcych procesy migracyjne, ktore moglyby wzbogaci¢ jej
analize historyczng interesujacych ja procesow tozsamogciowych, takich chociazby, jak
koncepcja sieci spotecznych, kapitatu spolecznego czy transnacjonalizmu.

Rozdzial drugi to zarys historyczny pobytu ludnosci chinskiej na Bali. W odniesieniu do
niego takze nie wnosz¢ uwag merytorycznych. Odwolujge sig jednak do wspomnianych
studiéw migracyjnych, zaskakuje mnie, Ze termin diaspora”, ktory jak si¢ wydaje trafnie
opisuje cechy spolecznosci chifiskiej na Bali, w catym teksécie pojawia si¢ tylko dwukrotnie
(pomijajgc dwa inne przypadki, w ktorych wystepuje on w tytutach cytowanych publikacji), a
doktorantka nie odwoluje sie nigdzie do wynikoéw antropologicznych studiéw nad
pluralistycznymi spolecznosciami, ktore powstaty wylacznie dzigki procesom migracyjnym.
Brakuje analizy poréwnawczej. Przydataby si¢ odpowiedz na pytanie, czym rozni sig diaspora
chifnska na Bali od innych diaspor, cho¢by nawet takze chifiskich ale np. w Ameryce. Studia

sreszta na temat tak klasycznych diaspor, jak zydowska czy ormianska tez by mogly



dostarczy¢ doktorantce wielu inspiracji w badaniach na Bali. Nie brakuje przeciez na ten
temat literatury. Jest to o tyle istotne, ze jak opisuje Autorka, etnos chinski na Bali poza
taczacq go wspolnoty pochodzenia i jak si¢ wydaje wspolnotg podzielanych warto$ci, nie
wyroznia sig juz sposrod ogotu ludnosci balijskiej ani wlasnym jezykiem ani religig. Zdaniem
za$ niektorych badaczy, tego typu grupy 2 tradycyjnie pojmowang etnicznos$cig typu
,.plemiennego” czy rdzenng etnicznodcia w pafistwach wielonarodowosciowych, majg juz
niewiele wspolnego. Praca niestety w ogéle nie dotyka problemu ,mniejszosci etnicznych”
pochodzenia migracyjnego, a to jest wiasnie jeden z tych teoretycznych aspektow, ktore
doktorantka moglaby rozwing¢. Na ile w ogble mniejszos¢ chinska na Bali jest tego typu
mniejszoscia? A jesli jest, to czym ta etnicznosé rozni si¢ od etnicznodei takich mniejszosci W
Indonezji, jak np. Papuaséw z Irianu Zachodniego, Batakoéw z Sumatry Cczy Dajakow z
Kalimantanu? Czym mniejszosci pochodzenia migracyjnego roznig sig od tzw. ludow
tubylczych? Na ile z perspektywy jawajskiej dominacji i nacjonalizmu indonezyjskiego robi
sig roznicg miedzy mniejszosciami migracyjnymi a rdzennymi?

Problematyce relacji mniejszosci chinskiej z miejscowa ludnoscig balijska poswigcony jest
gléwnie rozdzial trzeci, najobszerniejszy i kluczowy z perspektywy celu rozprawy, w ktorym
mgr Dobrochna Olszewska analizuje w kontekécie historycznym funkcjonowanie
kulturowych wyréznikow chinskosei w codziennym zyciu Tionghoa, jak np. placéwek
edukacyjnych, promocji nauki jezyka mandarynskiego (obcego od poczatku dla migrantow z
potudniowych Chin), dziatalnosci lokalnych lideréw podejmujacy wysitki w celu ochrony
dziedzictwa chinskiego. Wydaje sig, ze wiecej miejsca mozna bylo poswigci¢ takze chinskiej
kuchni i architekturze. Odczuwa si¢ brak rozwinigeia wielu z tych wymienionych kwestii.
Autorka koncentruje si¢ natomiast na praktykowanych przez diasporg religiach, obrzedach
$wigtynnych, ktore z pewnoscig sq jedne z kluczowych, gdyz wspomagaja poczucie wigzi
etnicznych ale i utatwiajg komunikacje i integracje z miejscowa ludnoscia. Podobnie tez sporo
miejsca pos$wigca funkcjonowaniu rodziny, praktykowaniu $wigt dorocznych i przekazywaniu
w ich ramach wiedzy kulturowej. Duzo pisze rGwniez na temat praktyk malzenskich w tym
zwiazkoéw mieszanych i postawach wobec nich chinskich rodzicow. Rozdziat ten mogtyby
wzbogaci¢ bardziej wnikliwsze z problematyzowanie tego, co spaja ze sobg mniejszosc
chinska na Bali, niezaleznie od jej miejsca pochodzenia, stazu imigracyjnego, akulturacji,
pozycji spolecznej czy zwartosel rezydencjalnej i integracji z pozostalg ludnoscig Bali.
Niemniej jednak jest to niewatpliwie najbardziej interesujgca, oparta na wlasnych studiach
terenowych czes¢ pracy doktorantki, choé widaé z gory, ze jest ona lepsza etnografkg niz

antropolozka.



Konczac pragne z glebokim przekonaniem wyrazi¢ opinig, Ze rozprawa doktorska mgr
Dobrochny Olszewskiej pt. ,,Tozsamosc i kultura mniejszosci chinskiej na Bali, w latach
1949-2015, jest praca samodzielna, ciekawie napisang 1 wiele wnoszgcg do naszej wiedzy z
zakresu historii chinskiej diaspory w Az Potudniowo-Wschodniej oraz stosunkow
etnicznych panujgcych w Indonezji. Jest poprawna metodycznie i erudycyjnie pod wzgledem
merytorycznym. Podniesione w recenzji zastrzezenia, CzZy watpliwosei mogg  by¢
przedmiotem dyskusji. Autorka jednak bez zadnych watpliwosci zrealizowata stawiany cel.
W zwigzku z powyzszym stwierdzam, Ze rozprawa ta spelnia wymogi stawiane pracy

doktorskiej, a jej Autorka kwalifikuje si¢ do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.



