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1. Imig i Nazwisko: Marcin Hlebionek

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe/ artystyczne — z podaniem nazwy, miejsca i roku ich
uzyskania oraz tytutu rozprawy doktorskiej.

a) Tytul naukowy magistra historii, specjalno$¢ archiwalna, Wydziat Nauk Historycznych
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, 1998 .

b) Stopien doktora Nauk Humanistycznych w zakresie historii nadany uchwatg Rady Wydziatu
Nauk Historycznych Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu w 2002 r., na podstawie
rozprawy doktorskiej Wielkopolska w okresie rzqdow Bolestawa Poboznego (1245-1279).
Studium polityczno-spoteczne.

3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych/ artystycznych.

a) Od 1 X 2002 r. do 1 X 2003 r. bytem zatrudniony na stanowisku adiunkta w Zaktadzie Nauk
Pomocniczych Historii i Archiwistyki Filii Akademii Swigtokrzyskiej w Piotrkowie
Trybunalskim. Od 1 X 2003 r. do 1 X 2004 r. pelitem obowigzki kierownika Zaktadu Historii
Sredniowiecznej tej uczelni. Od 1 X 2004 r. do 30 VI 2005 r. ponownie bytem pracownikiem,
Zaktadu Nauk Pomocniczych Historii i Archiwistyki, zatrudnionym na stanowisku adiunkta.

b) Od 4 V 2005 r. pracowatem w Archiwum Panstwowym w Bydgoszczy (od 4 V 2005 r. do
30 VI 2005 r. jako dokumentalista w wymiarze 1/2 etatu; od 1 VI 2005 r. do 31 XII 2006 r.
jako dokumentalista na pelnym etacie; od 1 VII 2006 r. jako archiwista; od 10 XII 2007 r. do
31 1X 2008 r. jako starszy archiwista).

c) Od 1 IX 2008 r. jestem zatrudniony na stanowisku adiunkta w Zaktadzie Nauk Pomocniczych
Historii w Instytucie Historii i Archiwistyki Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu.

4. Wskazanie osiggniecia™® wynikajgcego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65,
poz. 595 ze zm.):

a) tytut osiggnigcia naukowego/artystycznego: Pieczecé jako obiekt archiwalny

A) Ksigzki

1. Marcin Hlebionek, Pieczecie Piastow kujawskich, Polskie Towarzystwo Historyczne,
oddziat w Inowroctawiu, Inowroctaw 2011, ss. 93.



2. Marcin Hlebionek, Katalog pieczeci przy dokumentach samoistnych w zasobie Archiwum
Panstwowego w Bydgoszczy, Naczelna Dyrekcja Archiwow Panstwowych, Warszawa 2012,
ss. 543.

b) Artykuly naukowe
1. Marcin Hlebionek, W strong SIGILLUM. Problemy archiwalnego opisu pieczeci, Archiwista
Polski, 4 (44), 2006, 5.19-26.

2. Marcin Hlebionek, Pieczecie starostow bydgoskich, Kronika Bydgoska, t. 28, 2006, s. 319-
345.

3. Marcin Hlebionek, 2007Zasady transkrypcji inskrypcji napieczetnych,
http://www.archiwa.net/index.php?option=com content&view=article&id=63:marcin-
hlebionek-zasady-transkrypcji-inskrypcji-napiecztnych&catid=24:artykuy&Iltemid=8

4. Adam Baniecki, Marcin Hlebionek, 2007, Miedzynarodowa Karta Opisu Sfragistycznego
(Pieczeci):
http://www.archiwa.net/index.php?option=com_content&view=article&id=66:midzynarodow
a-karta-opisu-sfragistycznego-pieczci&catid=28:instrukcje-metodyczne& Iltemid=8

5. Marcin Hlebionek, Pieczecie krélow pruskich, Archiwista Polski, nr 2 (50), 2008, s. 55-68.

6. Marcin Hlebionek, Pieczecie w zbiorach bydgoskich. Archiwum Panstwowe, Biblioteka
wojewddzka i miejska, Muzeum okregowe [W:] Zbiory pieczeci w Polsce, pod red. Z. Piecha,
W. Strzyzewskiego, Wydawnictwo DiG, 2009, s. 137-153.

7. Marcin Hlebionek, Uwagi krytyczne na marginesie pracy Wiadystawa Fabijanskiego
Pieczgcie papierowe z podkltadem w zbiorze sfragistycznym Zakladu Narodowego im.
Ossolinskich we Wroctawiu, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 2009, ss. 154, il.
47, Studia Zrodtoznawcze, t. XLIX, 2011, s. 165-177.

8. Marcin Hlebionek, Piecze¢ jako obiekt archiwalny, [w:] Torunskie Konfrontacje
Archiwalne, t. II, pod red. W. Chorazyczewskiego, A. Rosy, 2011, s. 303-320.

9. Marcin Hlebionek, System heraldyczny na pieczeciach krolow polskich (XITV-XVII w.).
Propozycje badawcze, [w:] Pieczecie herbowe herby na pieczeciach. I Krakowskie
Kolokwium Heraldyczne, pod red. W. Drelicharza, Z. Piecha, Warszawa 2011, 2011, s. 13-
31.

10. Marcin Hlebionek, Problemy opisu materiatow sfragistycznych w polskich archiwach,
Cdpricruunnii mopiunauk, Bur. I, 2011, s. 222-251.

11. Marcin Hlebionek, O pieczeciach starosty generalnego Wielkopolski Adam Sedziwoja
Czarnkowskiego, Archiwa. Kancelarie Zbiory, nr 2 (4), 2012, s. 11-61.

12. Marcin Hlebionek, Herb ziemi kijowskiej na pieczeciach wtadcow Rzeczpospolitej,
Cdpricruununii mopiuauk, Bum. 11, 2012, s. 82-98.

13. Marcin Hlebionek, 2012, Piecze¢é jako system informacyjny. Przykiad polskich pieczeci
krolewskich, Cprictmunuii mopiunuk, Bum. 111, 2012, 2012, s. 173-1809.
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14. Marcin Hlebionek, Standardy miedzynarodowe w archiwalnym opisie materiatow
sfragistycznych. Przyktad francuski i wloski, [W:] Torunskie konfrontacje archiwalne, t. 111,
pod red. W. Chorazyczewskiego, A.Rosy, Torun 2012, s. 219-249.

15.Marcin Hlebionek, Kilka uwag o pieczeciach w XIX w. na przyktadzie zaboru pruskiego,
[w:] Nauki pomocnicze historii. Teoria, metody badan, dydaktyka, pod red. A. Jaworskiej, R.
Jopa, Warszawa 2013 s. 191-200.

b) Omowienie celu naukowego/artystycznego ww. pracy/prac i osiggnietych wynikow wraz z
omowieniem ich ewentualnego wykorzystania.

Dotychczasowe polskie badania nad dawnymi pieczeciami skupiaty si¢ przede
wszystkim na publikacji i analizie tego typu zabytkow zwigzanych z okreslong epoka, badz
tez nalezacych do konkretnego rodzaju dysponentéw. Jedna z podstawowych barier,
hamujacych obecnie badania sfragistyczne, jest brak odpowiednich pomocy informacyjnych,
pozwalajacych na efektywng kwerende w instytucjach posiadajacych zbiory materialow
sfragistycznych. Postulat opracowywania takich inwentarzy czy katalogow byt wysuwany
wielokrotnie. Jak dotad bezskutecznie. Innym istotnym problemem, zwigzanym poniekad z
inwentaryzacja zbioréw pieczeci, jest niedoskonato$é zasad opisu zabytkoéw sfragistycznych
na poziomie inwentarza czy katalogu zbiorow, ale tez zupelny brak instrukcji edytorskiej dla
tej kategorii zrodet.

Truizmem jest stwierdzenie, ze najwigksze zbiory pieczeci posiadajg archiwa.
Znajdziemy tam zar6wno zabytki pochodzace z okresu $redniowiecza, czasow staropolskich,
jak z XIX i XX w. Mimo tego zainteresowanie tak sfragistykow problematyka archiwalnego
opisu pieczgci, jak 1 archiwistow zagadnieniami sfragistyki bylo niewielkie. Dla poréwnania,
we Francji pierwsze zasady opracowywania zbioréw sfragistycznych oraz wzor wtasciwej do
tego celu karty inwentarzowej opracowano juz w 1863 r. Okazat si¢ on na tyle uniwersalny,
ze jego formularz zostal wlasciwie powielony na Miedzynarodowej Karcie Opisu
Sfragistycznego opracowanej w latach sze$c¢dziesigtych dwudziestego wieku, przez dziatajacy
przy Migdzynarodowej Radzie Archiwow Komitet Sfragistyczny.

W Polsce problem archiwalnego opisu pieczgci podjeto dopiero na poczatku lat
szes¢dziesigtych XX wieku. Wowcezas to z inicjatywy Naczelnej Dyrekcji Archiwow
Panstwowych powstaty wskazéwki metodyczne do opracowania zbioréw pieczeci
przechowywanych w archiwach panstwowych. Mimo zbiezno$ci w czasie ze wspomnianymi
pracami Migdzynarodowego Komitetu Sfragistycznego, polskie wytyczne nie uwzgledniaty
jego osiagnie¢. Publikacja wytycznych nie wywotala tez glebszej dyskusji ani wsrod
sfragistykow, ani wsrod archiwistow. Pierwsza refleksja nad proponowanymi tam
rozwigzaniami pochodzi dopiero z poczatku lat osiemdziesigtych (K. Chojnacka,
Miedzyarchiwalny katalog materiatow sfragistycznych, Archeion, t. LXXIII, 1982, s. 101-
111). Do problematyki archiwalnego opracowania pieczeci powrdcono dopiero w kontekscie
dyskusji nad projektem standardu opisu archiwaliow FOPAR. W 1994 r. wroctawscy
archiwisci zaprezentowali projekt opisu pieczeci przywieszonych do dokumentéw
pergaminowych (D. Bednarek, D. Sokotowska, D. Zygadto, Problem opisu pieczeci (w
formacie FOPAR na podstawie kart inwentarzowych pieczeci A i B), Komputeryzacja
Archiwow, tom 1, Problemy opracowania archiwaliow staropolskich w skomputeryzowanych
systemach informacyjnych, Torun 1994, s. 29 i nn). Stanowil on przeniesienie na grunt
archiwalny idei opisu pieczeci opracowanej pig¢ lat wezesniej dla potrzeb konserwatorskich



(D. Bednarek, E. Jablonska, J. Kokosza, D. Zygadlo, Pieczecie przy dokumentach
pergaminowych - stan zachowania i potrzeby konserwatorskie, [w:] Naukowe podstawy
ochrony i konserwacji dziet sztuki oraz zabytkoéw kultury materialnej, pod red. A. Strzelczyk,
S. Skibinskiego, Torun 1993, s. 322-326). Konstrukcja i format opisu pieczgci, wowczas
zaproponowany, stanowit podstawe dla stworzenia w 2002 r. bazy danych SIGILLUM, ktora
byta testowana przez archiwa panstwowe. Niezaleznie od projektu SIGILLUM w 2006 r.
Naczelna Dyrekcja Archiwow Panstwowych oglosita projekt wskazowek metodycznych
dotyczacych zasad opracowywania materiatow sfragistycznych, ktory byl nieco
zaktualizowang wersjg wytycznych z 1961r.

Prace nad polskim formatem opisu materiatlow archiwalnych zbiegly si¢ w czasie z
publikacjg miedzynarodowych standardow opisu archiwalnego (ISAD (G), ISAAR (CPF),
ISDIAH, ISDF). Z punktu widzenia metodyki opisu materiatdw sfragistycznych
przechowywanych w archiwach, szczegdlne znaczenie majg normy ISAD (G), ISAAR (CPF)
oraz ISDF. Te dwie ostatnie umozliwiaja precyzyjny opis dysponenta pieczeci. Jednak
najistotniejszy jest standard ISAD (G), ktory stanowi podstawe dla opisu zespotow
archiwalnych i ich elementow, wprowadzajac zasady opisu wielopoziomowego (multilevel
description). Wkrotce tez Sekcja Sfragistyczna Migdzynarodowej Rady Archiwow podjeta
prace nad adaptacjg standardu ISAD (G) do opisu pieczgci. Niezaleznie od tego ISAD (G)
zostal adaptowany na potrzeby opisu materiatow sfragistycznych przez niektore archiwistyki
narodowe. Jako pierwsi dokonali tego w 2005 r. archiwisci francuscy, przyjmujac zgodne z
tym standardem, oraz ISAAR-em zasady opisu pieczgci. Nieco pdzniej migdzynarodowe
standardy zastosowaty archiwa wiloskie, projektujac modut systemu informacji archiwalne;j
przeznaczony do inwentaryzacji materialow sfragistycznych.

Na przedstawione do oceny osiagni¢cie naukowe sktada si¢ cykl publikacji, wpisujacy
si¢ w owe miedzynarodowe prace zwigzane ze stworzeniem zasad archiwalnego opisu
pieczeci. Celem prowadzonych przeze mnie badan bylo okreslenie miejsca zajmowanego
przez piecz¢é w strukturze zasobu archiwalnego, a takze skonstruowanie uniwersalnego
formularza opisu tych specyficznych materialdéw, pozwalajagcego na prowadzenie
inwentaryzacji niezaleznie od czasu powstania oraz formy zachowania (odcisk-typariusz-
kopia) zabytku. Bedace ich wynikiem opracowania, lezagce na pograniczu sfragistyki i
archiwistyki, maja charakter zrodtoznawczy 1 teoretyczny.

W 2006 r. opublikowalem pierwszy artykul dotyczacy problematyki pieczeci w
zasobach archiwalnych (W strong SIGILLUM. Problemy archiwalnego opisu pieczeci,
Archiwista Polski, 4 (44), 2006). Byt on przede wszystkim probg oceny opublikowanego w
tym samym czasie projektu wskazowek metodycznych do opracowania materiatdw
sfragistycznych w archiwach panstwowych. Jako punkt odniesienia dla proponowanych tam
rozwigzan przyjatem zasady opracowywania piecze¢ci w réznych archiwistykach narodowych
(Niemcy, Czechy, Francja, Wielka Brytania). Oprocz oceny dotychczasowych polskich
osiggnie¢ w tym zakresie (wskazowki metodyczne z 1961 r., projekt bazy danych SIGILLUM,
projekt wskazéwek metodycznych z 2006 r.) dokonatem analizy formularza opisu pieczeci
wykorzystywanego przez dostepne on-line katalogi zbiorow sfragistycznych. Wskazatem na
podobienstwa 1 roznice miedzy nimi, starajac si¢ ustali¢ przyczyny tego stanu rzeczy.
Pozwolito t0 na wyciaggnigcie wnioskow, ktoére wykorzystalem proponujac poprawki do
wspomnianego projektu wskazowek. Z badan tych wynikaty tez dalsze wnioski natury
metodycznej. Po pierwsze, ze projektowanie nowoczesnych zasad archiwalnego opisu
pieczeci musi by¢ poprzedzone szersza analiza archiwalnej metodyki opracowywania
materiatow sfragistycznych stosowanej w roznych krajach. Analizie zagranicznej i
uporzadkowaniu polskiej terminologii, refleksja nad miejscem pieczgci w strukturze zasobu
archiwalnego 1 systemem informacyjnym samych pieczeci, co z kolei wigzato sig



konieczno$cig przebadania materialu zrodtowego, zrdéznicowanego tak ze wzgledu na
dysponentdw, jak i chronologicznie.

Jako punkt wyjscia do dalszych badan przyjalem migdzynarodowa norme opisu
pieczeci opublikowang w ostatecznej wersji w Miedzynarodowym Stowniku Sfragistycznym
(Vocabulaire international de la sigillographie, Roma 1990). Mimo, iz w pracach nad tym
wydawnictwem uczestniczyl przedstawiciel Polski (prof. dr hab. Stefan Krzysztof
Kuczynski), to jego recepcja w polskim srodowisku archiwistow byla nikta. Dlatego tez, w
2007 r., uznatem za celowe przygotowanie ttumaczenia opublikowanego tam formularza
opisu pieczeci. Przektad ten, wraz ze wstepem prezentujgcym historie prac nad tym
rozwigzaniem 0raz zasady wypeitniania poszczegolnych pol, opracowatem we wspodtpracy z
Adamem Banieckim, a zostal on opublikowany w wersji elektronicznej na stronach
Naukowego Portalu Archiwalnego ArchNet (Miedzynarodowa Karta Opisu Sfragistycznego,
http://adacta.archiwa.net/file/sceaux/m_karta.pdf [dostep 23.05.2013]; Wstep do Karty Opisu
Sfragistycznego, http://adacta.archiwa.net/file/sceaux/m_karta_op03.pdf [dostep:
23.05.2013]). Poniewaz w tym czasie nie istnialy krajowe propozycje jednolitych zasad
transkrypcji inskrypcji napieczetnych, a wigc istotnego elementu opisu pieczeci, juz
samodzielnie dokonatem przekladu zasad proponowanych przez wspomniany stownik,
uzupehiajac je o przyktady zaczerpnigte z polskich zbioréw, komentarz, oraz ilustracje
wyjasniajgce opisane w tekscie przypadki. Zasady te opublikowatem w 2007 r. réwniez w
wersji elektronicznej, na stronach Naukowego Portalu Archiwalnego ArchNet (Zasady
transkrypcji inskrypcji  napieczetnych, http://adacta.archiwa.net/file/sceaux/transceaux.pdf
[dostep: 23.05.2013]). Prace zwigzane z analizg formularzy opisu pieczgci, stosowanych tak
w Polsce, jak i poza jej granicami, zaowocowaty publikacja kolejnych kilku artykulow oraz
referatami wyglaszanymi na konferencjach naukowych. W opublikowanych w 2012r.
materiatach pokonferencyjnych III Torunskich Konfrontacji Archiwalnych (2011 r.) artykut
pt. Standardy miedzynarodowe w archiwalnym opisie materiatow sfragistycznych. Przyktady
francuski i wloski. Analizowalem w nim ewolucj¢ opisOw pieczeci w archiwach i
kancelariach od $redniowiecza do czasow nam wspotczesnych. Pokazatem, ze dos$¢ szybko
ulegt on formalizacji, co stalo w zwiazku z formalizacja zespotu elementow informacyjnych
umieszczanych na pieczgciach. Jednoczesnie jego glebia byta zroznicowana w zalezno$ci od
celu, ktoremu miat shuzyé. Szczegdlny nacisk polozytem na analiz¢ opisdéw materiatow
sfragistycznych stosowanych w archiwistykach francuskiej 1 wtoskiej. A to ze wzgledu, na
fakt, ze to one, jako pierwsze, zastosowaly do opisu pieczeci opracowane przez
Miedzynarodowa Rade Archiwow standardy opisu archiwalnego. Co ciekawe, w obu krajach
prace poszty w tym zakresie swoimi drogami: archiwistyka francuska dostosowata opis
pieczeci do norm miedzynarodowych, wtoska natomiast dostosowata miedzynarodowe normy
do opisu pieczgci. Tho dla tych rozwazan stanowily zasady opisu pieczgei w innych krajach
europejskich (Niemczech, Czechach, Wielkiej Brytanii, Hiszpanii, Portugalii, Biatorusi).
Zagadnienia ksztaltu opisu pieczgci w roznych krajach poruszytem ponownie w referacie,
przygotowanym przy wspotudziale Doroty Zygadlo, wygloszonym na VI Ogolnopolskim
Zjezdzie Archiwistow (Projekt Wskazowek metodycznych do opracowania materiatow
sfragistycznych w archiwach panstwowych jako krajowa norma opisu pieczeci na tle
rozwigzan francuskich i wloskich). Jednak tym razem wspomniane rozwigzania wtoskie i
francuskie postuzyty jako tlo do prezentacji opracowanego przez zespot naukowy Naczelnej
Dyrekcji Archiwow Panstwowych (w ktorym pelnitem obowigzki sekretarza) w 2011 r.
polskiego projektu Wskazowek metodycznych do opracowania materiatow sfragistycznych w
archiwach panstwowych. Norma ta, konsekwentnie odwotujac si¢ do postulowanych przez
ISAD (G) zasad opisu wielopoziomowego, dzieli opis pieczeci na trzy bloki: opisu
dysponenta, opisu wzorca pieczeci (czyli cech wspolnych dla wszystkich odciskéw
pochodzacych z jednego typariusza), oraz opisu poszczegodlnych odciskow, ograniczonych
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jednak do ich cech indywidualnych. Rozwigzanie to nawigzuje do propozycji, ktora pojawita
si¢ w Niemczech juz w latach osiemdziesigtych ubieglego stulecia, a pdzniej bylo ono
stosowane w bazie danych SIGILLUM. Praktyczne jego zastosowanie, W potaczeniu z
wykorzystaniem innych elementow migdzynarodowych standardow opisu archiwalnego,
stanowi o oryginalno$ci polskiego projektu. Osobng, catoSciowg analize polskiego dorobku w
zakresie metodyki opracowania materiatow sfragistycznych zaprezentowalem w czasie
wystgpienia podczas I Migdzynarodowego Seminarium Sfragistycznego w Kijowie, w
listopadzie 2010 r. (Problemy opisu materiatow sfragistycznych w polskich archiwach,
Coprictuunnii mopiunuk, Bun. I, 2011). Zwracatem tam szczegdlng uwage na problemy,
ktore zwigzane byty z zastosowaniem do opisu pieczeci migdzynarodowych standardow opisu
archiwalnego. W opublikowanym w tym samym roku artykule recenzyjnym poswi¢conym
katalogowi pieczeci odciskanych przez papier ze zbiorow Zaktadu Narodowego im.
Ossolinskich (Uwagi krytyczne na marginesie pracy Wiadystawa Fabijanskiego Pieczegcie
papierowe z podktadem w zbiorze sfragistycznym Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we
Wroctawiu, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wroclaw 2009, ss. 154, il. 47, Studia
Zrédloznaweze, t. XLIX, 2011), poza uwagami dotyczacymi tytutowej publikacji, zajatem sie
problematyka konstrukcji publikacji tego rodzaju pomocy informacyjnych. W oparciu o
wczesniej wymienione badania réoznych formularzy opisu pieczeci zaproponowatem ogdlne
zasady konstrukcji takiego formularza dla katalogu sfragistycznego, w dwéch odmianach:
pelnej i uproszczonej, roznigcych si¢ iloscig pol opisu i jego glgbokoscig. Tekst ten zawiera
takze propozycje regulacji dotyczacych sposobu wypetniania poszczegdlnych elementéw noty
katalogowe;j.

Jak zauwazyl Zenon Piech, jednym z podstawowych problemow polskiej sfragistyki
jest kwestia uporzadkowania terminologii i1 klasyfikacji zwigzanych z pieczgciami.
Zagadnienie to dotyczy bezposrednio dziedziny archiwalnego opisu pieczgci. Jak istotny to
problem wskazywatem juz we wspomnianym artykule ,,W stron¢ SIGILLUM”, na
przykladzie ogloszonego w 2006 r. projektu wskazéwek metodycznych [zob. wyzej].
Tematyka klasyfikacji pieczeci zajgtem si¢ w referacie wygloszonym na III Seminarium
Sfragistycznym (Systematyka polskich pieczeci krolewskich. Wybrane zagadnienia). Tekst
wystapienia zostal ztozony do druku w materiatach pokonferencyjnych. Wybor pieczeci
krolewskich byl w tym przypadku celowy, bowiem polskie pieczecie monarsze, szczegdlnie
nowozytne, ze wzgledu na charakter monarchii, stanowig System o bardzo zlozonej
strukturze. W wystgpieniu tym, w oparciu o klasyfikacje tego typu zabytkow stosowane w
innych krajach, a takze te, z ktorymi spotykamy si¢ w polskiej literaturze, zaproponowatem
nowa, uniwersalng systematyke pieczgci krolow polskich. Jest to klasyfikacja krzyzowa,
oparta na dwoch zbiorach cech: merytorycznych i formalnych. Sadze, ze propozycja ta jest
godna rozwazenia przez badaczy tworzacych klasyfikacje spuscizny sfragistycznej innych
kategorii dysponentow. Z zasygnalizowanym wyzej obszarem dziatalnosci taczy si¢ kolejna
publikacja. Dazac do uporzadkowania terminologii stuzacej opisowi pieczeci, wspoOlnie z
Adamem Banieckim, Dariuszem Bednarkiem, Dorota Zygadlo, Robertem Forysiakiem-
Wojcinskim, Pawtem Gutem oraz Jolantg Le$niewska opracowaliémy podstawy dla polskiego
stownika sfragistycznego (Materialy do polskiego stownika sfragistycznego, Archiwista
Polski, nr 3 (59), 2010). W intencji autorow Materialy maja shuzy¢ jako pomoc archiwistom,
zajmujagcym si¢ opracowaniem materialow sfragistycznych. Zawieraja one definicje niemal
80 poje¢, a takze propozycje roéznych klasyfikacji tak samych pieczeci, jak ich elementow
oraz dysponentow. Jest to pierwsza polska publikacja, probujaca zebra¢ w jednym miejscu
definicje poj¢¢ z rd6znych dziatow sfragistyki. Temu samemu majg stuzy¢ rozpoczete w 2013r.
pod egida Naczelnej Dyrekcji Archiwow Panstwowych prace nad przygotowaniem przektadu
na jezyk polski Miedzynarodowego Stownika Sfragistycznego (Vocabulaire international de
la sigillographie, Roma 1990). Dziatania te s prowadzone we wspolpracy z archiwistami i



sfragistykami z Czech, Stowacji, Bialorusi, Litwy i Ukrainy. Projekt ten ma zaowocowaé
publikacja zawierajaca pelny przektad Stownika w jezykach czeskim, polskim i stowackim
uzupekliony o tlumaczenia stownikowych termindéw na jezyki biatoruski, litewski oraz
ukrainski. Decyzja Naczelnego Dyrektora Archiwoéw Panstwowych zostatem powotany na
kierownika zespolu pracujacego nad polska czgscig tej publikacji, w wchodzg takze
wspomniane wyzej zestawienia terminéw w jezykach biatoruskim, litewskim i ukrainskim.
Przyjete na poczatku badan zatozenie, ze stworzony w ich wyniku model opisu
materiatow sfragistycznych ma znalez¢ zastosowanie dla réznych rodzajow pieczeci,
niezaleznie od ich dysponenta i czasu powstania, zaowocowato publikacjami poswigconymi
réznorakim zabytkom tego typu. Znaczna ich cze$¢ luzno wigze si¢ z przedstawionym do
oceny osiggnigciem, stad nie bedg poswigcat im wiecej miejsca. Z tego zbioru publikacji
chciatbym wskaza¢ jedynie te, ktore bezposrednio rzutujg na wyniki badan nad pieczeciami,
jako obiektami archiwalnymi. W dwoch referatach (pierwszy ztozony do druku w materiatach
pokonferencyjnych: Pieczecie na ziemiach polskich pod zaborem pruskim. Zarys
problematyki, | seminarium sfragistyczne, Krakow 2006; drugi pod tytutem. Kilka uwag o
pieczeciach w XIX wieku, na przykladzie zaboru pruskiego, zostal opublikowany w tomie
Nauki pomocnicze historii. Teoria, metody badan, dydaktyka, pod red. A. Jaworskiej, R. Jopa,
Warszawa 2013), analizujac pieczgcie wechodzace w sktad réznych systemow sfragistycznych
XIX wiecznych dysponentow, wskazywatem, ze dla okresu tego nalezy przedefiniowac
rozumienie pieczgci. Wynika to z faktu, ze pojawilty si¢ woéwczas powielane za pomoca
typariuszy sformalizowane elementy formularzy pism, ktére faktycznie nie pehnity funkcji
wlasciwych dla pieczeci, a jednocze$nie uzywano np. zaklejek, nie powielanych za pomoca
typariusza, ale faktycznie mogacych peli¢ funkcje pieczecii W zwigzku z tym
zaproponowatem nowa, opartg 0 wlasciwosci funkcjonalne, definicj¢ pieczeci. Propozycja ta
pozwolita na wylaczenie ze zbioru pieczeci obiektow, ktorych gltowng funkcja bylo
usprawnienie pracy kancelaryjnej. Jednak zagadnienia ich funkcjonowania s3 na razie zbyt
stabo rozpoznane, by proponowaé konkretne rozwigzania w zakresie ich archiwalnego
opracowania. Podkresli¢ chcialbym, ze teksty te stanowig pierwsze polskie proby syntezy
wiedzy na temat dziewigtnastowiecznych pieczeci. Z kolei w artykule Pieczecie krolow
pruskich (Archwista Polski, 2 (50) 2008) zajatem si¢ kwestig funkcjonowania pieczeci w
rozbudowanych systemach sfragistycznych, charakterystycznych dla XIX i XX w.
Rozpoznanie tego problemu byto istotne z archiwalnego punktu widzenia, bowiem jak sadzg,
podstawg systematyzacji zbiorow piecz¢ci powinna by¢é wilasnie struktura konkretnego
systemu sfragistycznego. W artykule tym zaproponowalem réwniez wprowadzenie do
archiwistyki poje¢cia ,,zasobu sfragistycznego”, przez ktory rozumiem catly zbior pieczeci 1 ich
trojwymiarowych kopii przechowywanych w archiwum (archiwach). Termin ten znajduje
analogie w pojeciu ,,zasobu dyplomatycznego” wprowadzonym do jezyka archiwistyki juz
przez Jozefa Plochg. Systemy sfragistyczne innych  kategorii ~ dysponentéw
charakteryzowalem w kolejnych opracowaniach (pieczgcie ksigzece: Pieczecie Piastow
kujawskich, Polskie Towarzystwo Historyczne oddziat w Inowroctawiu, Inowroctaw 2011;
pieczecie krolewskie: NowozZytne pieczecie krolow polskich, Polska kancelaria krolewska
czasOw nowozytnych. Miedzy wladza a spoleczenstwem, pod red. W. Chorazyczewskiego i
W. Krawczuka, Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu 2003; Pieczecie
krolow polskich epoki nowozZytnej, Pieczecie w dawnej Rzeczpospolitej, pod red. Z. Piecha, J.
Pakulskiego, J. Wroniszewskiego, Wydawnictwo DiG, 2006; pieczecie urzednicze: Pieczecie
starostow bydgoskich, Kronika Bydgoska, t. 28, 2006; O pieczeciach starosty generalnego
Wielkopolski Adam Sedziwoja Czarnkowskiego, Archiwa. Kancelarie Zbiory, nr 2 (4), 2012,
pieczecie ziemskie: Dwie nieznane inowroctawskie pieczecie ziemskie, Archiwista Polski, nr 3
(63), 2011; pieczecie miejskie: Pieczecie miasta Walcza, Zeszyty wateckie, nr 1, 2005; Dwie
zapomniane pieczecie Bydgoszczy, Materiaty do Dziejéw Kultury 1 Sztuki Bydgoszczy i



Regionu, z. 13, 2008; Sfragistyka miast Obwodu Nadnoteckiego (Netze Distrikt) w latach
1772-1806, Ziemia Kujawska, t. 22, 2009; Symbole wielenskiej spolecznosci, Kasztelania
wielenska. Studia z dziejow Wielenia i ziemi wielenskiej, Libro, 2010; pieczecie koScielne:
Pieczecie oficjalatu wloctawskiego, Archiwista Polski, nr 2 (46), 2007; Pieczecie klasztorow
bydgoskich w zasobie Archiwum Panstwowego w Bydgoszczy, Kronika Bydgoska, t. XXIX,
2007; i1 inne). W kolejnym cyklu publikacji, nalezacych do tego zbioru, zajalem si¢ analizg
elementéw informacyjnych pieczeci. Artykut poswigcony pieczgciom starostow bydgoskich
(Pieczecie starostow bydgoskich, Kronika Bydgoska, t. 28, 2006), procz prezentacji
pozostatej po nich spuscizny sfragistycznej dokonanej na tle innych pieczeci tej kategorii
dysponentdéw, oraz rozwazan na temat klasyfikacji tych zabytkéw, zawiera analiz¢ relacji
formalnych taczacych ikono- i logosfere pieczeci. Prowadzi ona do wniosku o przewadze
informacji kodowanych za pomoca obrazéow, nad pisanymi. Wtasnie analizie wyobrazen
napieczetnych (a wiec podsystemu systemu informacyjnego pieczeci) zostal po$wiecony
artykut System heraldyczny na pieczeciach krolow polskich (XIV-XVIII w.). Propozycje
badawcze (w tomie: Pieczecie herbowe herby na pieczeciach. Il Krakowskie Kolokwium
Heraldyczne, pod red. W. Drelicharza, Z. Piecha, Warszawa 2011). Prezentuj¢ w nim
systemowg analiz¢ zbioru herbow, spotykanych na polskich pieczeciach krélewskich. Ich
wyobrazenia zawieraja bowiem najbardziej rozbudowane zbiory herbéw, sposrod tych, ktére
spotykamy w polskiej sfragistyce. W artykule tym zidentyfikowatem elementy skladajace si¢
na system heraldyczny w sfragistyce polskich monarchow, okreslitem relacje je taczace, a
takze wskazalem funkcje, ktoére miat petni¢. W efekcie tych rozwazan, powstal model
systemu heraldycznego, mogacy stuzy¢ jako punkt odniesienia dla dalszych badan. Przemiany
podstawowego elementu systemu heraldycznego — herbu- analizowatem w artykule Herb
ziemi kijowskiej na pieczeciach wtadcow Rzeczpospolitej (Coprictuannii mopigauk, Bur. 11,
2012, s. 82-98). Przyktad herbu ziemi kijowskiej jest o tyle interesujacy, ze znak ten, w
wyniku przemian formy (od postaci archaniota Michata z mieczem do wyobrazenia postaci
trzymajacej w jednym reku galazke palmowa w drugiej za§ miecz), z punktu widzenia
heraldyki ziemskiej stat si¢ znakiem ,,pustym”, nie zwigzanym z zadnym terytorium.
Niemniej ksztalt, ktory ostatecznie przyjal, byl nosnikiem innych treéci, atrakcyjnych z
punktu widzenia monarchy. To za§ zapewnilo mu miejsce na pieczeciach Wielkich
Litewskich, az do upadku pierwszej Rzeczpospolitej. Po raz kolejny zagadnieniami systemu
informacyjnego pieczect zajalem si¢ W artykule poswigConym pieczgciom starosty
generalnego Wielkopolski Adama Sedziwoja Czarnkowskiego (O pieczeciach starosty
generalnego Wielkopolski Adam Sedziwoja Czarnkowskiego, Archiwa. Kancelarie Zbiory, nr
2 (4), 2012). Inaczej, niz w tekscie poswigconym starostom bydgoskim, gdzie badatem zbior
pieczeci staroscinskich w przekroju ,,pionowym” (pieczgcie réznych oséb piastujacych ten
sam urzad), tu analizowatem system sfragistyczny w przekroju ,,poziomym” (pieczecie jednej
osoby piastujacej rozne urzedy). Podjatem tam probe rekonstrukcji systemu sfragistycznego
magnata, na tle zespotéw pieczeci uzywanych przez innych jego krewnych. System 6w zostat
nastgpnie zbadany tak pod wzgledem formalnym, jak i funkcjonalnym, czego efektem byty
propozycje klasyfikacji tworzacych go pieczgci. Osobna jego czg$¢ poswigcona zostata
zapisowi informacji na pieczeciach Adama Sedziwoja. Zaproponowalem w niej definicje
pojecia ,,system informacyjny pieczeci”, a nastgpnie wskazatem i przeanalizowatem elementy
skladajace si¢ na taki system w przypadku pieczgci Czarnkowskiego. Chcialbym tu
zaznaczy¢, ze badania te wykazaty, iz tak legenda jak i wyobrazenie napieczgtne, mogtly
peli¢ funkcje nosnika pamieci historycznej. Spostrzezenie to otwiera nowe mozliwosci
interpretacji innych pieczg¢ci herbowych. Podsumowaniem badan w tym zakresie jest
publikacja Piecze¢ jako system informacyjny. Przyklad polskich pieczeci krolewskich
(Coprictuunmii mopiuauk, Bun. III, 2012, 2012, s. 173-189). Wychodzac od spostrzezenia,
iz pieczg¢ nalezy do kategorii powtarzalnych Zrddet historycznych, podzielitem elementy



znaczgce pieczeci na dwa zbiory: wlasciwe dla wszystkich odciskow pochodzacych z jednego
typariusza, oraz cechy indywidualne, wtasciwe dla konkretnego odcisku. Dalej wskazatem
czesci sktadowe systemu informacyjnego pieczgci krolewskich, osobno analizujgc pod tym
katem wyobrazenia i inskrypcje napieczgtne, a takze cechy formalne pieczgci. Z analizy tej
wynika, ze ksztalt systemu informacyjnego pieczeci w duzej mierze zalezny byl od funkcji,
ktéra miat petni¢, a wiec miejsca zajmowanego przez bedaca jego nosnikiem pieczgé W
systemie sfragistycznym dysponenta.

Innego kregu zagadnien dotyka artykul Pieczecie w zbiorach bydgoskich. Archiwum
Panstwowe, Biblioteka wojewddzka i miejska, Muzeum okregowe (Zbiory pieczeci w Polsce,
pod red. Z. Piecha, W. Strzyzewskiego, Wydawnictwo DiG, 2009). Oprocz prezentacji
zbiorow pieczeci, zgromadzonych przez wymienione w tytule instytucje, w oparciu o
przyktad Bydgoszczy, staratem si¢ zdefiniowa¢ czynniki, majace wplyw na ksztalt tych
zbiorow. Zwrdécitlem tez uwage, na ich analogi¢ do czynnikéw archiwotworczych. Analiza
struktury zbioréw sfragistycznych bydgoskiego archiwum doprowadzita do wniosku, ze
pojecie archiwalnych zbioréw sfragistycznych bedzie szersze od pojecia zasobu
sfragistycznego [zob. wyzej]. Bowiem do zbiorow takich, oprocz samych pieczeci czy ich
kopii, zaliczy¢ mozna materialy ilustrujagce stadia powstawania pieczgci, czy tez
dokumentujace ich funkcjonowanie. Ta grupa materialow bedzie sktadata si¢ na drugi, oprocz
zasobu sfragistycznego, element zbiorow sfragistycznych archiwdéw. Jednak relacje pomiedzy
tymi dwoma elementami wymagajg dalszych badan.

Te osobne watki tacze w artykule Pieczeé jako obiekt archiwalny, opublikowanym w
Il tomie materialtow pokonferencyjnych Torunskich Konfrontacji Archiwalnych (Torunskie
Konfrontacje Archiwalne, t. II, pod red. W. Chorazyczewskiego, A. Rosy, 2011). Wyjasnitem
w nim powody, dla ktorych archiwistyka powinna odwotywaé si¢ do zmodyfikowanej,
funkcjonalnej, definicji pieczeci, ktora zaproponowatem wczesniej. Poglebitem tez refleksje
nad parasigillami, wskazujac na konsekwencje, jakie bedzie miato wyodrebnienie takich
materiatow dla zagadnien selekcji archiwalnej. W kontekscie systemu informacyjnego
pieczeci zwrdcitem uwage na relacje laczace go z elementami formularza dokumentu, przy
ktéorym znajduje sie odcisk pieczeci. Rozpoznanie znaczacych elementéw pieczeci i
okreslenie laczacych je relacji stanowi¢ powinno podstawe do stworzenia odpowiednich
metod archiwalnego opisu owych obiektow. Zaproponowatem, by wykorzysta¢ w nim fakt
powtarzalnoS$ci pieczeci. Pozwala to na roztozenie opisu pieczeci na dwa poziomy, podobnie
jak zrobiono to juz w bazie danych SIGILLUM. Pierwszy z nich, opis ,,wzorca pieczeci”,
bylby wowczas wspdlny dla wszystkich odciskow pochodzacych z jednego typariusza. Jak si¢
wydaje, w skali archiwum mogltby on by¢ wypetniony jednokrotnie, przy czym bytby to opis
»idealny” pieczgci, stworzony i uzupetniany w oparciu o kolejne zachowane odciski. Na drugi
poziom natomiast, sktadatyby si¢ opisy poszczegolnych odciskow. Mozna go ograniczy¢ do
informacji  umiejscawiajacych  konkretny odcisk w  zasobie archiwum, opisu
konserwatorskiego oraz ewentualnie towarzyszacych mu innych odciskach (np.
contrasigillum). Taki system opisu przyniesie jak sadz¢ wymierne korzysci, a to przez
poprawe ergonomii i w konsekwencji przyspieszenie inwentaryzacji pieczeci. Dalej
przedstawilem problemy zwigzane z umiejscowieniem pieczgci w strukturze zasobu
archiwalnego. Zwrocitem uwage na fakt, ze tak jak typariusze pieczgci mozna powigzaé z
konkretnymi zespotami archiwaliow, tak odciski pieczgci nie wykazuja cech zespolowosci.
Natomiast miejsce, zajmowane przez piecze¢ w strukturze zasobu archiwalnego bedzie
zalezne od formy, a ktorej si¢ zachowala. Moze bowiem stanowi¢ jednostke archiwalng,
dokument [w sensie informacyjnym, wedtug terminologii Bohdana Ryszewskiego], ale tez
element tej struktury znajdujacy si¢ ponizej poziomu dokumentu. Bedzie si¢ to zmienialo w
zaleznosci od formy, w jakiej piecze¢ si¢ zachowala. Na potrzeby badan sfragistyczno-
archiwalnych wprowadzitem pojecie ,,mikrostruktur archiwalnych” i zwroécilem uwage na



potrzebe badan nad nimi réwniez w kontekscie innych materiatow archiwalnych. Powrocitem
wreszcie do pojecia zasobu sfragistycznego archiwum, charakteryzujac jego konstrukcje tak
w kontekscie odciskow pieczeci, jak 1 typariuszy. Podkreslalem przy tym zwigzki taczace
wewngtrzne struktury archiwalnego zasobu sfragistycznego z systemami sfragistycznymi.
Réwnoczesnie z opisanymi wyzej badaniami, prowadzitem prace nad katalogowaniem
zbiordw, testujac rézne rozwigzania w zakresie opisu materiatow sfragistycznych. Pierwsza
publikacja tego typu jest aneks do artykutu poswigconego pieczeciom parafialnym,
zawierajgcy uproszczone opisy 26 pieczeci (W polowie drogi do herbu. Ze studiow nad
pieczeciami gmin wyznaniowych na przetomie XVIII i XIX W., Polska Heraldyka Koscielna.
Stan i perspektywy badan, pod red. K. Skupienskiego, A. Weissa, Lublin 2000). Dalsze
doswiadczenia w tym zakresie gromadzilem analizujgc katalogi zbiorow sfragistycznych
wydawane tak w kraju, jak i za granica oraz tworzac kolejne katalogi zbioréw sfragistycznych
zroznicowane pod wzgledem glebi opisu (Inwentarz luznych odciskow pieczeci ze zbiorow
Biblioteki Kornickiej PAN, 2004, Pomoc ewidencyjno-informacyjna w Bibliotece Kornickiej
PAN [opisy niemal 190 obiektow]; Spis zbioru tlokow pieczetnych Archiwum Panstwowego w
Bydgoszczy XVIII w.-1945, 2006 [opisy 130 obiektow]). Ogloszone drukiem katalogi pieczgci
starostow bydgoskich w zasobie Archiwum Panstwowego w Bydgoszczy (Pieczecie
starostow bydgoskich w zasobie APB, Kronika Bydgoska, t. 28, 2006) oraz pieczgci Piastow
kujawskich w zasobie tego samego archiwum (Pieczecie Piastow kujawskich, Polskie
Towarzystwo Historyczne, oddziat w Inowroctawiu, 2011) stanowia §wiadectwo poszukiwan
w zakresie uproszczonej formy sfragistycznej pomocy informacyjnej. W przywotanych wyzej
dwu tekstach skupiatem si¢ na konstrukcji opisu obejmujacego cechy wspdlne dla wszystkich
odciskow pochodzacych z jednego typariusza, opis cech indywidualnych ograniczajac do
podania sygnatury archiwalnej. Jak sadze taki typ noty katalogowej moze znalezé
zastosowanie w zestawieniach majacych ilustrowac szersze rozwazania odnoszace si¢ do
tresci okreslonej grupy pieczgci. Prace nad pelnym opisem katalogowym pieczeci
rozpoczalem w 2006 r. przy okazji inwentaryzacji czgsci zasobu sfragistycznego Archiwum
Panstwowego w Bydgoszczy. W ich efekcie powstat katalog, zbierajacy informacje o ponad 550
odciskach pieczgei. Zostal on opublikowany w ubieglym roku (Katalog pieczeci przy
dokumentach samoistnych w zasobie Archiwum Panstwowego w Bydgoszczy, Naczelna
Dyrekcja Archiwow Panstwowych, 2012, ss. 543) i jest pierwszym polskim archiwalnym
katalogiem pieczgci, kompleksowo obejmujagcym wszystkie zabytki wchodzace w sktad
okreslonego zbioru. Warto podkresli¢, ze katalog pozwala na przesledzenie przemian, jakie
przechodzity polskie pieczgcie na przestrzeni polowy tysigclecia — od poczatkow XIII w. az
do poczatkow stulecia XIX. W takich ramach chronologicznych zamyka si¢ bowiem opisany
w nim zbior zabytkow. We wstepie do tej publikacji scharakteryzowatem zasob sfragistyczny
bydgoskiego Archiwum i czynniki, ktore go uksztattowaty, pdzniej szczegétowo omowitem
strukture tej jego czesci, ktora poddana zostata katalogowaniu, by nastepnie scharakteryzowac
pieczecie nalezgce do poszczegdlnych grup dysponentéw (W oparciu 0 materiat bydgoski).
Dalej powrocitem do probleméw archiwalnego opisu pieczeci. Omowitem ksztatt, jaki moim
zdaniem powinien posiada¢ archiwalny katalog materialow sfragistycznych, a takze
wskazalem na czynniki o tym decydujace. Poniewaz jednorazowa inwentaryzacja calego
zasobu sfragistycznego archiwum wydaje si¢ trudna do realizacji, omowilem zagadnienia
zwigzane z wyborem planowanej do katalogowania czesci archiwalnych zbioréw pieczeci.
Katalog materialdow powinien by¢ opatrzony wstepem. Jako wzoér, do ktéorego powinnismy
dazy¢, wskazatem wstepy poprzedzajace francuskie katalogi pieczgci. Elementy, z ktorych
powinien taki wstep sie sktada¢ definiuje Mi¢dzynarodowy Stownik Sfragistyczny, oparty
wilasnie o francuska tradycje sfragistyczng. Postulowatem jednak potaczenie opublikowanych
w Stowniku propozycji z formularzem wstepu do inwentarza archiwalnego, proponowanym
przez Kazimierza Konarskiego. Niemniej zdaj¢ sobie sprawe, ze sfragistyka francuska i
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polska znajdujg si¢ na réznych etapach rozwoju. Dla sfragistyki w Polsce jak na razie
wyzwaniem jest rozpoznanie przechowywanych w archiwach zbiordw pieczeci. Stad tez
uwazam, ze zastosowany przeze mnie model wstepu, kladgcy nacisk wilasnie na
charakterystyke zbiorow, w mniejszym stopniu na cechy formalne, heraldyczne czy stylowe
pieczeci, moze staé sie¢ tymczasowo punktem odniesienia dla innych publikacji tego typu.
Opisywane w katalogu piecze¢cie zostaly podzielone wedlug kryterium rzeczowego na sze$é
dziatow: krolewskie, ksigzece, instytucji $wieckich, instytucji koscielnych, miast i instytucji
miejskich oraz pieczecie osobiste. Uzasadnienia wydzielenia poszczegdlnych grup zostaly
przedstawione we wstepie, przy omoéwieniu ich zawartosci. Podzialty te moga by¢
wielostopniowe: wedhug kategorii wiascicieli pieczeci nalezacych do danej grupy, wedlug
poszczegbdlnych wiascicieli 1 wedlug miejsca zajmowanego przez pieczg¢ w systemie
sfragistycznym dysponenta (np. pieczecie osobiste, pieczecie duchowienstwa, arcybiskupi
gnieznienscy, arcybiskupi w porzadku chronologicznym, i dalej ich pieczecie wigksze,
mniejsze lub sygnetowe, np. Jan Laski, pieczg¢ wigksza, Jan Laski piecze¢ sygnetowa). W
ramach podgrup odciski utozono chronologicznie. Wyjatkiem jest podgrupa pieczeci
rycerskich 1 szlacheckich, wewnatrz ktorej zastosowano uktad alfabetyczny. Ten wyjatek
wynikat z faktu, ze gros zabytkow nalezacych do owego zbioru zachowata si¢ w jednym
egzemplarzu, za$ uktad alfabetyczny, wedlug osoby dysponenta, jest najczytelniejszy dla
uzytkownika. Podstawa do konstrukcji noty katalogowej stat si¢ formularz bazy danych
SIGILLUM, poddany jednak modyfikacjom. Zawiera on bowiem postulowane wyzej
rozwigzanie wydzielenia opisu cech wspdlnych dla wszystkich odciskow pociskow
pochodzacych z jednego typariusza, oraz osobnego opisania cech wiasciwych dla
konkretnego odcisku. Stad tez na opis jednostki katalogowej sktadaja si¢ dwie czgdci: opis
wzorca pieczeci (tloka) oraz opis (opisy) poszczegélnych, odpowiadajacych mu odciskow.
Opis wzorca pieczgci tworzg: numer biezacy, dane wlasciciela, chronologia wystepowania
odciskow z danego ttoka w inwentaryzowanym materiale, wymiary pieczeci (w milimetrach),
jej ksztalt, ,,zakres pieczeci”, czyli klasyfikacja ze wzgledu na wizerunek, wskazanie grupy
dysponentoéw, do ktorej nalezal wiasciciel pieczeci, wreszcie charakterystyka paleograficzna
pieczeci (pola, alfabet 1 pismo). Dalej znajduje si¢ odczyt legendy i opis wyobrazenia. Sa one
wspolne dla wszystkich inwentaryzowanych odciskéw pochodzacych z jednego typariusza,
ktére tez stanowily podstawe do ich konstrukcji. Opis pieczgci 1 odezyt legendy stanowi
zatem synteze charakterystyk kilku egzemplarzy, zazwyczaj zachowanych w roznym stanie.
Wykorzystanie roznych odciskow powigzanych z jednym typariuszem pozwolitlo na
konstruowanie mozliwie pelnych opisow wzorca pieczgci. Kolejne pole, wystepujace
fakultatywnie, zawiera uwagi co do identyfikacji lub autentyczno$ci odcisku. Nastepnie
zestawialem literature dotyczaca pieczeci. Przy wypehianiu poszczegdlnych pdl (zwlaszcza
opisie legendy), stosowatem rozwigzania proponowane przez Miedzynarodowy Stownik
Sfragistyczny. Na opis odcisku sktadaja si¢ pola: numer porzadkowy odcisku (w ramach
tloka); sygnatura dokumentu, z ktorym zwigzana jest pieczec¢; informacje o materiale odcisku
(jego rodzaj, barwa) 1 materiale zwigzanego z nim dokumentu; dane o czytelnosci legendy i
wyobrazenia; $rodkach majacych odcisk zabezpieczaé; rodzaju powigzania odcisku z
dokumentem, wreszcie dane o ewentualnych ubytkach. Kazdemu opisowi towarzyszy
fotografia najlepiej zachowanego egzemplarza pieczeci.

Kontynuujac badania nad ksztaltem archiwalnego opisu pieczgei wraz z dr Piotrem
Pokorg (UAM), przygotowujemy formularz dla katalogdw typariuszy przechowywanych w
archiwach. Podstawe dla tych prac stanowi zbidr tlokéw pieczeci z Archiwum Panstwowego
w Poznaniu. Po zakonczeniu prac teoretycznych planujemy publikacje katalogu tego zbioru.
Ponadto wraz z grupa studentéw ze Studenckiego Kota Naukowego Archiwistow przy UMK,
pracujemy nad spisami pieczeci publikowanych w polskim internecie. Formularz opisu
materiatdéw tego typu sita rzeczy musi r6ézni¢ si¢ od tradycyjnych metod stosowanych przy
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opisie archiwaliow. Na dzien dzisiejszy spisy obejmujg okoto 1000 obiektow. Prace nad nimi
s3 na ukonczeniu.

Wyniki prowadzonych przeze mnie badan, wskazanych jako podstawa publikacji
stanowigcych osiggnigcie naukowe, zostaly juz czgSciowo wykorzystane przez pracujacy
latach 2008-2010 Zespo? Naukowy do spraw przygotowania wskazowek metodycznych do
opracowania materiatow sfragistycznych w zasobie Archiwow Panstwowych, ktorego bylem
sekretarzem. Opracowany przezen projekt normy archiwalnego opisu pieczeci jest dostepny
on-line: http://atom.ap.wroc.pl/uploads/r/naukowy-portal-
archiwalny/2/4/24091/1 5 Wskazowki_wBeta.pdf. Sadze, ze moje ustalenia beda przydatne
réwniez przy konstruowaniu modutu stuzacego opisowi pieczeci w elektronicznych systemach
informacji archiwalnej (ZoSIA, ICA AToM), wdrazanych obecnie przez Archiwa Panstwowe.
Moga takze zosta¢ wykorzystane w trakcie prac nad instrukcja wydawniczg dla materiatlow
sfragistycznych.

5. Oméwienie pozostalych osiggnie¢ naukowo - badawczych (artystycznych).

- Pieczecie wladcow Polski: Podstawowymi celami prowadzonych przeze mnie badan
dotyczacych tej tematyki s3: z jednej strony okreslenie ksztaltu monarszego systemu
sfragistycznego, z drugiej za$ analiza roli politycznej, spotecznej i kulturalnej, jaka pehnity
pieczecie wladcow Polski. Oprocz zdefiniowania poszczegolnych elementow wehodzacych w
sktad owego systemu sfragistycznego badam geneze i funkcje poszczegolnych typow pieczeci
uzywanych przez polskich krélow. Badania te powinny doprowadzi¢ do uporzadkowania
terminologii uzywanej do opisu pieczeci monarszych, ktéra w literaturze stosowana jest
niekonsekwentnie. Kolejng grupa tematoéw, ktorymi zajmuj¢ si¢ w ramach badan nad
sfragistyka wtadcow, jest rola tychze pieczeci w systemie komunikacji spotecznej. Pieczgc,
oprocz tego, ze byta jednym z narzedzi kancelaryjnych, stanowila réwniez insygnium
kanclerskie. Stad nastgpna grupa podejmowanych przeze mnie zagadnien wigzaca si¢ z
funkcjonowaniem pieczeci w ceremoniale dworskim: koronacjach, pogrzebach monarszych
czy nominacjach na urzad kanclerski. Staram si¢ wreszcie okresli¢ relacje taczace pieczgcie
rodzin krolewskich (krolowych, krolewiczow 1 krolewien) z pieczeciami monarszymi.

Badaniami swymi objatem tak $redniowieczne jak i nowozytne pieczgcie wladcow
Polski. Powstate w ich wyniku publikacje sa wielowatkowe i odnoszg si¢ czesto do zagadnien
wskazanych wyzej jako osiggnigcie naukowe przedstawione do oceny. Ale oprocz tego
posiadaja osobng wartos¢ dla zrozumienia funkcjonowania pieczgei monarszych. SfragistyKki
ksiazecej okresu $redniowiecza dotyczy wspomniana wyzej, w kontek$cie konstrukcji opisu
katalogowego pieczeci, ksigzka Pieczecie Piastow kujawskich (Inowroctaw 2011).
Scharakteryzowatem w niej przemiany zespotu pieczeci uzywanych przez gataz dynastii
piastowskiej zwigzang z Kujawami. Dokonalem tez rekonstrukcji ksigzecych systemow
sfragistycznych, a takze zajatem si¢ kwestiami ,,technicznymi”, jak np. sposoby wigzania
pieczeci z dokumentem. Osobny fragment zawartych w niej rozwazan dotyczy genezy i
przemian funkcji herbu Kujaw. Zagadnien ksigzecej sfragistyki dotycza rowniez artykuly na
temat ksigzegcych bulli. Jako pierwszy opublikowatem dwa, sposrod pieciu znanych do dzi§
ich egzemplarzy (Czwarta piecze¢é. Nieznana bulla polskiego ksigcia, Inne Oblicza Historii,
04/2006; Piecze¢ Bolestawa ksiecia Polski, Inne Oblicza Historii, 4/2009). Uczestniczylem
rowniez czynnie w dyskusji dotyczacej ich chronologii oraz funkcji (2007, Jeszcze o
olowianych pieczeciach ksigzqt polskich, Inne Oblicza Historii, nr 12/2007). Wyniki badan
nad tym interesujacym zespotem zabytkow podsumowatem w obszernym studium,
opublikowanym na tamach Studiéw Zrédloznawczych (Olowiane pieczecie ksigzat polskich z
X1l w., Studia Zrodtoznawcze, t. XLVII, 2010). Na publikacje czeka artykut poswigcony
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poczatkom polskiej sfragistyki monarszej (Pieczecie pierwszych Piastow, czyli o tym, co bylo,
by¢ mogto albo nie istnialo w ogdle, Studia nad dawng Polska, t. 3, 2013).

Moje zainteresowania badawcze skupiajg sie jednak na sfragistyce krolewskiej doby
monarchii elekcyjnej. Opublikowatem dwa artykuty wprowadzajace w specyfike tej kategorii
zrodet (Nowozytne pieczecie krolow polskich, Polska kancelaria krolewska czaséw
nowozytnych. Miedzy wladzg a spoteczenstwem, pod red. W. Chorazyczewskiego i W.
Krawczuka, Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, 2003; Pieczecie
krolow polskich epoki nowozytnej, Pieczecie w dawnej Rzeczpospolitej, pod red. Z. Piecha, J.
Pakulskiego, J. Wroniszewskiego, Wydawnictwo DiG 2006), a takze nakreSlitem program
badan nad nimi (Nowozytne pieczecie krolow polskich. Projekt formularza badawczego, [W:]
Polska kancelaria krélewska miedzy wiadzq a spoleczeristwem, Cz. 4, pod red. W.
Chorazyczewskiego, W. Krawczuka, Wydawnictwo DiG, 2011). W osobnym artykule
przeanalizowalem symbolik¢ witadcy i1 panstwa na pieczeciach Henryka Walezego 1 Stefana
Batorego (O symbolice wladcy i panstwa na pieczeciach pierwszych krolow elekcyjnych
(Henryka Walezego i Stefana Batorego) [w:] Dziedzictwo Andrzeja Frycza Modrzewskiego w
mysli humanistycznej i politycznej, pod red. J. Kukulskiego, Wydawnictwo Adam Marszalek,
2004). W efekcie kwerend archiwalnych i w zbiorach sfragistycznych udato mi si¢ odnalez¢
kilkadziesigt nieznanych pieczeci monarszych 1 rodzin krélewskich, a takze dwa
niepublikowane dotad typariusze monarsze. Dwa z tych odkry¢ udokumentowane zostaty
osobnymi publikacjami (Piecz¢¢ majestatyczna Augusta Il w zbiorach kornickich, Pamigtnik
Biblioteki Kornickiej, z. 26, 2003; Nieznana pieczeé¢ wielka litewska Augusta 11, T'eponba
Litherland, No 18, 2011). Kwerendy te pozwolily rowniez na dokonanie poprawek i korekt w
opublikowanym przez Archiwum Gléwne Akt Dawnych katalogu pieczgei krélewskich
(Marcin Hlebionek, Piotr Pokora, Refleksje o Pieczeciach krolow i krélowych Polski, Studia
Zrédtoznawcze, t. L, 2012). Jak juz wyzej wspomnialem, osobnym badaniom poddatem
system informacyjny tychze pieczeci (System heraldyczny na pieczeciach krolow polskich
(XIV-XVIIw.). Propozycje badawcze, [w:] Pieczecie herbowe herby na pieczeciach. II
Krakowskie Kolokwium Heraldyczne, pod red. W. Drelicharza, Z. Piecha, Warszawa 2011;
Pieczeé jako system informacyjny. Przykiad polskich pieczeci krolewskich, Cdpricruunuit
mopiuauk, Bum. IIl, 2012, Herb ziemi kijowskiej na pieczeciach wtadcow Rzeczpospolitej,
Coprictnunuit mopiunuk, Bun. II, 2012). Pisatem réwniez o autorskiej propozycji nowej
systematyki pieczeci krolewskich (Systematyka pieczeci krolow polskich. Wybrane problemy,
referat wygtoszony na Il Seminarium Sfragistycznym, Krakow 5 grudnia 2008 r.). W
kolejnym artykule podjalem probe okreslenia niektorych aspektow funkcjonowania pieczeci
jako insygnium kanclerskiego (,, Dziegkowania za pieczec¢”. Wokot polskiego ceremoniatu
dworskiego, [w:] Polska kancelaria krolewska miedzy wiladzq a spoleczenstwem, cz. 2, pod
red. W. Chorazyczewskiego i W. Krawczuka, Warszawa 2006), a w wygltoszonym na IlI
Migdzynarodowej Konferencji Sfragistycznej w Kijowie referacie scharakteryzowalem
pieczecie polskich krolewiczow (Pieczecie polskich krolewiczow, 111 Miedzynarodowa
Konferencja Sfragistyczna, Kijow 2012). Oprécz opisu kilkunastu nieznanych wczesniej
pieczeci tej kategorii, w wystgpieniu omowitem kwestie zwigzane problematyka ich
funkcjonowania. W zwiazku z badaniami nad piecz¢ciami monarszymi, pozostaje réwniez
publikacja dwoéch kujawskich pieczeci ziemskich (2011, Dwie nieznane inowroctawskie
pieczecie ziemskie, Archiwista Polski, Nr 3 (63), 2011). Geneza tego typu zabytkow jest
bowiem blisko zwigzana z pieczeciami krolewskimi.

- Dzieje Wielkopolski Prowadzone przeze mnie badania nad przesztoscia Wielkopolski
dotycza dwoch grup zagadnien: dziejow tej dzielnicy w okresie rozbicia dzielnicowego oraz
dziejow regionu nadnoteckiego, szczegdlnie zachodniej jego czgéci. Z pierwsza z nich
zwigzana byta moja rozprawa doktorska, ktora stata si¢ podstawa dla ksigzki poswigconej
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Wielkopolsce w potowie XIII wicku (Bolestaw Pobozny i Wielkopolska jego czaséw, Avalon
2010). Jednemu z konfliktow, w ktorych uczestniczyt 6w wladca, poswigcitem osobny artykut
(Udziat Wielkopolski w wydarzeniach 1271r., ze szczegdlnym uwzglednieniem ,, wyprawy na
dobra milickie biskupa wroctawskiego” i jej uczestnikow, Piotrkowskie Zeszyty Historyczne,
t. VI, 2004). Przedstawitem w nim tlo polityczne wydarzen oraz podjatem probe identyfikacji
rycerzy biorgcych udziat a najezdzie na posiadtosci biskupie. Szczegolnie bliskie sa mi jednak
badania nad przesztoscig poinocnej czgsci Wielkopolski. Rozpoczatem je jeszcze w czasach
studenckich, publikujac dwie samodzielne prace poswigcone przesztosci parafii w Trzciance
(Z dziejow parafii w Trzciance, Trzcianka: Biblioteka Parafialna Parafii $w. Jana Chrzciciela,
1995; Zrédla do dziejéw parafii w Trzciance, Trzcianka: Biblioteka Parafialna Parafii $w.
Jana Chrzciciela, 1996). Zainteresowania te rozwijatem przygotowujac pod kierunkiem prof.
Jana Pakulskiego prace magisterska poswigcong rycerstwu pogranicza wielkopolsko-
brandenburskiego w 1 potowie XIV w. Rycerstwu zamieszkujagcemu poinocne kresy
Wielkopolski poswiecitem trzy artykuty, ilustrujace jego wktad w odzyskanie przez kréla
Kazimierza Wielkiego tych terytoriow (Rokowania polsko-brandenburskie w I pot. XIV
wieku, [w:] Ksigzeta, Urzednicy, Zioczyricy, Gdanskie Studia z Dziejow Sredniowiecza, nr 6,
pod. red. B. Sliwinskiego, Gdansk 1999; Polityka Kazimierza Wielkiego wobec rodow
nowomarchijskich w okresie staran o odzyskanie zachodnich kresow Krolestwa (1365-1368),
[w:] Spoteczenstwo Polski $redniowiecznej, pod red. S K. Kuczynskiego, 9, 2001; Kilka
uwag o rycerstwie pogranicza wielkopolsko-brandenburskiego w I pot. XIV w., Piotrkowskie
Zeszyty Historyczne, t. V, 2003). Badania te staty si¢ podstawa do opracowania herbarza
naptywowego rycerstwa i szlachty zwigzanej z ziemig waleckg (Obce rycerstwo w ziemi
Waleckiej.  Przewodnik  genealogiczno-heraldyczny, Watcz 2002). Nieco pdzniej
opublikowalem monografie poswigcone dziejom kasztelanii czarnkowskiej (Kasztelania
czarnkowska, Czarnkow, 2006) i wielenskiej (Kasztelania wielenska. Studia z dziejow
Wielenia i ziemi wielenskiej, Wielen 2010). Pierwsza z nich zawiera analiz¢ zagadnienia
terytorialno$ci kasztelanii czarnkowskiej oraz probe okreslenia granic, omowienie dziejow
politycznych tego terytorium w okresie funkcjonowania tej jednostki administracyjnej,
charakterystyke dobr znajdujacych sie na jej terytorium a wreszcie zestawienie biogramow
kasztelanéw czarnkowskich. Druga praca, bgdaca, jak wskazuje podtytut, zbiorem studiow,
oprocz opartej o podobny schemat prezentacji dziejow samej kasztelanii, zawiera artykuty
poswigcone dziejom dobr wielenskich w okresie po zniesieniu kasztelanii (poszczegodlne
rozdzialy dotycza przeksztalcenia kasztelanii w starostwo, a nastgpnie procesu zmiany
starostwa w dobra prywatne; rokowan prowadzonych w Wieleniu; dziejow ziem migdzy
Drawa, Gwda a Notecig w czasie wojen z Zakonem Krzyzackim oraz sfragistyki Wielenia).
Problem obsady godno$ci kasztelana wielenskiego przedstawitem osobno w referacie
wygloszonym na konferencji  Rycerstwo-szlachta-ziemianstwo  Ziemi  Nadnoteckiej,
zorganizowanej przez Muzeum Ziemi Czarnkowskiej w 2008 r. Ponadto zajatem si¢ dziejami
kasztelanii ujskiej jak i niektorymi aspektami dziejow Ujscia (Kasztelania ujska; Przywilej
lokacyjny Ujscia; Ujskie pieczecie prace ukazaly si¢ w tomie Ujscie poprzez wieki. Szkice z
dziejow miasta, Ujscie, 2013). Moje badania nad przesztoscia owego terytorium nie
ograniczaja si¢ do $redniowiecza. W 2002 r. wraz z Ludwikiem Bakiem oraz Adamem
Szweda opublikowali§my powstata w XVIII wieku histori¢ wateckiej parafii piora ksiedza
Jana Bochenskiego (J. I. Bochenski, Historia kosciola parafialnego w Waiczu, opr. L. Bak,
M. Hlebionek, A. Szweda, Walcz 2002). Zagadnienia poczatkow regionalnej historiografii w
poétnocnej Wielkopolsce podjatem jeszcze w dwoch referatach (Zbiory historyczne ks. Jana
Ignacego Bochenskiego, referat wygloszony na Sympozjum 25-lecia Biblioteki Parafialnej w
Trzciance, Trzcianka 2009 r.; Tradycja i uczonos¢. Lokalne dziejopisarstwo regionu
czarnkowsko - trzcianeckiego w okresie staropolskim, wyktad wygtoszony na uroczystej sesji
rady miejskiej Trzcianki z okazji rocznicy nadania miejscowos$ci praw miejskich, Trzcianka
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2006 r.). Opublikowany w tym czasie tom Studia z dziejow Trzcianki i ziemi trzcianeckiej
(Urzad Miasta Trzcianki 2005 r.), zawiera z kolei artykuly poswigcone zagadnieniom
osadniczym w dobrach nalezacych do rodziny Czarnkowskich, zachowanym w miejscowosci
zrodlom epigraficznym oraz dotyczacym jej materialom sfragistycznym. Osobno
opublikowalem odnaleziong w zasobie bydgoskiego archiwum najblizszg oryginalowi kopi¢
dokumentu nadajacego Trzciance prawa miejskie, ktory dotad znany byt jedynie z
tlhumaczenia na jezyk niemiecki (Przywilej lokacyjny Trzcianki, Urzad Miasta Trzcianki, 2006
r.) oraz tekst odnalezionego przeze mnie oryginatu tego przywileju (Przywilej lokacyjny
miasta Trzcianki w zasobie Archiwum Panstwowego w Szczecinie, Szczecinski Informator
Archiwalny, nr 21, 2012). Problematyki z pogranicza historii i etnografii dotyczyty dwa inne
wystgpienia. Pierwsze z nich, wygloszone na spotkaniu zorganizowanym przez Muzeum
Ziemi Nadnoteckiej im. Wiktora Stachowiaka w Trzciance, dotyczylo dziatalnosci sit
nadprzyrodzonych zanotowanej przez XVIII wiecznego proboszcza wielenskiego, ks.
Antoniego Rontza (Duchy na wielenskim zamku, czyli proboszcza Rontza zmagania ze Ztym,
Trzcianka 2012 r.). Drugie natomiast opisywanych w kronice autorstwa tego duchownego
praktyk magicznych (Praktyki magiczne w kronice wielenskiej ksiedza Rontza, referat
wygloszony na konferencji Historia szpachelkq pisana. Odmiency na Guruszkach w
Drawsku, zorganizowanej przez Muzeum Ziemi Czarnkowskiej 2012 r.). Ostatnio wraz z
Krystianem Chyrkowskim opublikowalismy fragmenty katastru fryderycjanskiego dotyczace
struktury wlasnosci ziemskiej w powiecie wateckim (K. Chyrkowski, M. Hlebionek, Wykaz
posiadtosci ziemskich z powiatu waleckiego w latach siedemdziesigtych XVIII wieku, Studia i
Materiaty do Dziejow Ziemi Waleckiej, nr 4, 2013).

W 2011 r. w we wspoOlpracy z mieszkancami miasta Trzcianki zrealizowatem projekt
Wirtualnego Muzeum Trzcianki. W zatozeniu Wirtualne Muzeum ma przyblizyé¢
mieszkancom regionu wyniki nowszych badan naukowych, a takze zaprezentowa¢ nieznane
wczesniej materialy zrodtowe, zaro6wno pisane jak i ikonograficzne. Jednym z jego
elementow jest slownik Dbiograficzny, zawierajacy informacje o kilkudziesieciu
wybitniejszych osobach zwigzanych z miejscowoscig. W cyfrowej bibliotece umieszczone
zostaly migdzy innymi materialy z konferencji Pierwsze dni wolnosci na ziemi czarnkowsko-
trzcianeckiej (zorganizowanej przez Muzeum Ziemi Czarnkowskiej w 2005 r.), ktore
przygotowalem do publikacji. Ponadto strona prezentuje zbiory miejscowych kolekcjonerow.
Jestem autorem koncepcji muzeum, a takze znacznej czeSci znajdujacych si¢ na jego stronach
tekstow. Strona internetowa zostata uruchomiona w potowie pazdziernika 2011 r. pod
adresem: http://wirtualnemuzeumtrzcianki.trz.pl/ .

- Dzieje Kujaw Badania nad dziejami Solca Kujawskiego, ktore prowadze, stanowi¢ maja
przyczynek do szerszego zagadnienia: dziejow matych miast kujawskich w okresie
staropolskim. W zwigzku z nimi opublikowalem wybor zrédet do dziejow soleckiej parafii
(Parafia katolicka w Solcu Kujawskim. Wybor zrédet XVI-XX w., Muzeum Solca im. Ksiecia
Przemysta w Solcu Kujawskim, 2009). We wstepie do tej edycji poprawiam ustalenia zawarte
we wcezesniejszych opracowaniach dotyczacych tej miejscowosci. W trzech artykutach
ogloszonych na tamach Rocznika Soleckiego zajalem si¢ dziejami tamtejszego rzemiosta
(Statut soleckiego cechu pfociennikéw z 1750 r., Rocznik Solecki, t. 11, 2011) zagadnieniami
funkcjonowania narze¢dzi egzekucji kar sadowych (Kfoda na soleckim rynku, Rocznik solecki,
t. 111., 2012) oraz wptywem zmian biegu Wisly na granice dobr nalezacych do miejscowosci
(Dowdd ze szkuty, czyli o sporach Solca z Toruniem, Rocznik solecki, t. 1V, 2013,). Obecnie,
wraz ze studentami specjalno$ci edytorskiej, przygotowuje edycje zachowanych fragmentow
ksigg miejskich Solca. W kregu moich zainteresowan znajdujg si¢ rowniez dzieje mennicy
bydgoskiej. Jak dotad opublikowatem dwa artykuly jej dotyczace (,,Bydgoskie” stemple
mennicze w zbiorach archiwum w Jihlavie, [w:] Dzieje pienigdza i bankowosci regionu
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kujawsko-pomorskiego. Stan i perspektywy badan, pod red. R. Kabacinskiego i J. Kutty,
Bydgoskie Towarzystwo Naukowe 2006; Nieznane zrédto do dziejow mennicy bydgoskiej w 1
polowie XVIII w., Kronika Bydgoska, t. XXXII, 2012). Szczegdlnie drugi z nich przynosi
nowe informacje do dziejow oficyny w stabo o$wietlonym przez zrodla okresie
poprodukcyjnym. Do druku w kolejnym tomie Kroniki Bydgoskiej przyjety zostat nastepny
artykul poswigcony dziejom tego zakladu (Opis zabudowan mennicy bydgoskiej z lat
czterdziestych osiemnastego wieku), korygujacy i uzupeniajgcy dane zawarte w monografii

mennicy piéra Mariana Gumowskiego.
Marcin Hlebion

* w przypadku, gdy osiggnieciem tym jest praca/ prace wspdlne, nalezy przedstawi¢ o§wiadczenia wszystkich jej
wspotautordw, okreslajace indywidualny wktad kazdego z nich w jej powstanie
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