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RECENZJA

Sylwia Lukasik — Gebska, Prasa Stowarzyszenia PAX wobec reform systemu
oswiaty i wychowania w latach 1947 — 1989, Torun 2019 [mps. ss. 260}

Badania nad dziatalnoscia koncesjonowanych §rodowisk katolikow swieckich w PRL
sg juz dalece zaawansowane. Bez trudu odnajdziemy dziesiatki prac syntetycznych, analiz i
drobnych przyczynkéw omawiajacych rézne aspekty dziatalnodci tych $rodowisk. Takze
niektére znane i reprezentatywne postaci zwigzane z ruchem katolikéw $wieckich (np. Stefan
Kisielewski, Stanistaw Stomma, Janusz Zablocki, Aleksander Bochenski, Bolestaw Piasecki,
Jerzy Zawieyski) doczekaly sie juz swoich biografii. Jednoczesnie jednak mozemy
zaobserwowaé pewien dysonans. A mianowicie wiodace sg badania w obszarze dziatalnosci
(takze mysli politycznej) takich srodowisk, jak grupa: ,,Tygodnika Powszechnego”, ,,Znaku”,
.Wiezi”, czy tez Klubow Inteligencji Katolickiej (zaréwno w skali ogdlnopoiskiej, jak i
" regionalnej). Inne $rodowiska, jak chocby: Stowarzyszenie PAX, Chrzescijanskie
Stowarzyszenie Spoleczne, czy tez Polski Zwigzek Katolicko — Spoteczny nie ciesza si¢
wigkszym zainteresowaniem, by nie powiedzie¢, ze traktowane sg marginainie. Podobnie jest
w obszarze badan prasoznawczych. Tutaj pole zainteresowania cksplorowane jest niemal
wylgcznie w obszarze $rodowiska ,,Tygodnika Powszechnego” (np. prace Matgorzaty
Strzeleckiej), incydentalnie owa uwage odnies¢ mozna do: prasy paxowskiej (np. badania
Andrzeja W. Kaczorowskiego), ,,Tygodnika Warszawskiego”, ,.f.adu”, itp. Stad tez badania
przeprowadzone przez Sylwie Lukasik — Gebskg uzna¢ nalezy nie tylko za konieczne i nader
wazne, ale i cenne z poznawczego punktu widzenia.

Temat rozprawy wydaje sie niezwykle interesujacy. Ale juz na pierwszy rzut oka
recenzent ma pokuse zestawienia, czy tez poréwnania recenzowanej rozprawy z monografia
Malgorzaty Strzeleckiej — Trudne kompromisy: §rodowisko ,, Tygodnika Powszechnego” wobec
reform systemu oswiaty i wychowania w latach 1945-1989 | Torun 2009], nie liczac dziesigtkéw
artykulow i prac przyczynkarskich tej Autorki. Nie chodzi oczywiscie o poréwnywanie wprost,

czy tez formutowanie ocen i opinii. Nalezatoby raczej zauwazy¢, ze obie prace sg wobec sicbie




komplementarne i uzupehiajg one stan badan nad prasa ruchu katolikow $wieckich w Polsce
Ludowej, zwlaszcza jesli chodzi o problematyke o$wiaty i wychowania.

Dysertacja przygotowana przez Doktorantke sktada si¢ ze: wstgpu, pigciu wewngtrznie
rozbudowanych rozdzialéw, zakoniczenia i bibliografii. We wstepie Autorka zarysowata pole
badawcze i przedmiot badan. Poprawnie sformutowala pytania, hipotezy badawcze i cel
rozprawy. Nie budzg rowniez watpliwosci cezury chronologiczne oraz ich precyzyjne
wyjasnienie. Cho¢ jak sama Doktorantka zauwazyla, srodowisko, ktére od 1947 r. dziatato pod
,.szyldem” Stowarzyszenia PAX swoimi zrodtami siegato do roku 1945 (,,ruch nienazwany”,
srodowisko/grupa ,,Dzi$ i Jutro™). Swoja drogg ciekawa bylaby rowniez analiza odnoszaca sig
wiasnie do lat 1945 — 1947, jako ze interesujaca nas tutaj problematyka o$wiaty i wychowania
cieszyla sic w prasie paxowskiej duzym zainteresowaniem. Przyjety przez Autorke ukiad
chronologiczno — problemowy jest w petni zasadny i nie wymaga komentarza recenzenta.

Wirdd wykorzystanych zrodel szezeg6lna rolg odegrata prasa PAX —u 1 publicystyka
jego gléwnych uczestnikdw. Doprecyzowujac, wykorzystano trzy tytuly: ,,Stowo
Powszechne”, , Dzi$ i Jutro” oraz ,,Zeszyty Naukowe Stowarzyszenia PAX”, ktére zostaly
przeksztalcone w miesigcznik ,Kultura. O$wiata. Nauka”. 1 cho¢ dokonano kwerendy
wnikliwej i skrupulatnej tych tytutéw, to nalezy zaznaczy¢, ze ,koncern wydawniczy” PAX —
u dysponowat takze innymi czasopismami, ktore potraktowano w recenzowanej pracy
marginaknie (np. ,,Kierunki”, ,,Wroctawski Tygodnik Katolikoéw™), lub w ogdle pominigto (np.
»I'vgodnik Powszechny” z lat 1953 — 1956, ,,Zorza Swiqteczna”, ,,Go$¢ Niedzielny”: od
stycznia 1955 1. do listopada 1956 r. wydawany przez Stowarzyszenie PAX, poznanski ,,Glos
Katolicki”, ,.Zorza”, ,Katolik”, miesieczniki: ,.Zycie i Mysl”, ,Zycie katolickie”, ,,Zycie
chrzescijanskie w Polsce”, dwutygodniki: ,,Biuletyn organizacyjny”, ,Biuletyn wewnetrzny
Zjednoczonych Zespotow Gospodarczych”, dwumiesigeznik: ,,Z pomocg rodzinie” 1 inne).
Niektére z nich, a zwlaszcza te wydawane na Ziemiach Zachodnich 1 Pétnocnych odnosity sig
wielokrotnie do problematyki o$wiaty, edukacji i wychowania. Podnosity problem odbudowy
i zagospodarowania tego obszaru, rozwijania sieci szkol, ksztalcenia nauczycieli, efc. Mam
jednak swiadomo$é, ze Doktorantka dokonujac, takiego, a nie innego wyboru czasopism uznala
je za reprezentatywne dla Stowarzyszenia PAX.

Wsrod prac publicystycznych (zwartych) takze niektére pominigto, zwlaszcza Zenona
Komendera (co prawda dotycza one w znacznej mierze probleméw ekonomicznych i
gospodarczych). Nicktore publikacje Autorka wymienia we wstepie (przeglad badan), ale juz
w dalszej czesei dysertacji zupelnie pomija (np. publicystyke B. Piaseckiego z lat 70 - tych, J.
Milewskiego, Z. Czajkowskiego, A. Rogalskiego, Z. Lichniaka). Oczywiscie niewielka ich
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czgs$¢ odnosi si¢ wprost do zasadniczego tematu badan, Ciekawe moglyby si¢ jedynie okazac
rozwazania ,,literatéw”: Rogalskiego i Lichniaka na temat kultury narodowej.

W segmencie memuaréw czytelnik nie znajdzie wielotomowych (niezwykle
interesujacych i cennych!) Dziennikéw Janusza Zablockiego i Jerzego Zawieyskiego
(wykorzystano stare, ocenzurowane wydanie). W pracach o charakterze prasoznawczym
archiwalia traktuje si¢ zazwyczaj jako materiat pomocniczy. Niemniej nalezalo siegnaé do
dokumentacji zdeponowanej w: Archiwum Akt Nowych w Warszawie (interesujgce materiaty
mozna odnalezé np. w ,teczkach” (zespotach): Stanistawa Stommy, Jana Frankowskiego,
Janusza Zabtockiego, KC PZPR, Ministerstwa Ogwiaty, Ministerstwa Oswiaty i Szkolnictwa
Wyzszego, Ministerstwa Qéwiaty i Wychowania, Ministerstwa Edukacji Narodowej) i
Archiwum Katolickiego Stowarzyszenia Civitas Christiana w Warszawie. O lukach w
literaturze przedmiotu nieco pozniej.

W rozdziale 1, niejako wstepnym (wprowadzajacym) ukazano genezg, dziatalnosé, mysl
programows Stowarzyszenia PAX. Dokonano rowniez krétkiej, syntetycznej (momentami
nazbyt) charakterystyki prasy paxowskiej i instytucji afiliowanych przy stowarzyszeniu.
Generalnie ta czes$é pracy jest poprawna, aczkolwiek zawiera kilka nieécistosci. Po pierwsze
czlonkowie PAX —u rekrutowali si¢ gtéwnie z bylych! dzialaczy RNR ,Falanga” i
konspiracyjhej Konfederacji Narodu. Konserwatysci odrywali w nim od poczatku do konca
marginalng role (nie liczac A. Bocheniskiego, ktory zreszta do PAX-u przystapit formalnie w 1.
60 — tych). Lakonicznie (kilka zdan na s. 16) przedstawiono ewolucje stowarzyszenia. Brakuje
jakichkolwiek informacji o prapoczgtkach s$rodowiska (rozmowy z gen. I. Sierowem),
zwolnieniu Piaseckiego z wiezienia, poczatkach grupy (rozmowy organizacyjne). Idea
wielo$wiatopogladowosci zostala omoéwiona bardzo ogélnie, z pomini¢ciem nie tylko Zrodel,
ale 1 literatury przedmiotu. Autorka wspomina o tzw. ,Frondzie” z 1955 r. (nawiasem, pomija
tzw. ,secesjg” z 1956 r. i problemy PAX —u po péidzierniku 1956 1, a to najwickszy do 1980
1. kryzys w stowarzyszeniu), aby zaraz poZniej przejsé do ,.karnawatu Solidarnodet”. Rodzi si¢
pytanie o dziatalno$é stowarzyszenia w latach 1956 — 1980. Autorka na stronie 22 stwierdza
lakonicznie, iz ,,Ryszard Reiff probowat zmienié lini¢ polityczng PAX — u, ale w wyniku nie
poparcia stanu wojennego”. Tymczasem symboliczny gest Reiffa byl raczej efektem jego linii
1 strategii kierownictwa stowarzyszenia co najmniej od sierpnia 1980 r. Dalej na stronie 23
Doktoranta przypisuje Piaseckiemu duzg wiedz¢ ckonomiczng. Na jakiej podstawie? Piasecki
byl raczej sprawnym organizatorem (cho¢ 1 w tym przypadku maogt liczy¢ na ludzi zaufanych,
jak np. Janina Kolendo, czy Teresa Englert), a przede wszystkim ideologiem, skupiajacym sig

w swoich rozwazaniach na koncepcjach, wizjach i teoriach ideowo — politycznych,
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uzasadniajacych obecnosé srodowiska, ktoremu przewodzil w zyciu publicznym. Inng sprawsg
jest fakt, iz Piasecki byt czlowiekiem niezwykle inteligentnym o wyrazistej osobowosci (i
duzym autorytecie srodowiskowym), a takze zarliwym w wierze katolickiej (cho¢ nie stronit
od licznych romanséw o czym wspominaja niektorzy jego wspoipracownicy, sporo
interesujacych informacji na ten temat odnajdziemy réwniez w aktach bezpicki i oficjalnych
dokumentach, np. MSW, MSZ, KC PZPR). Kilka stron pdzniej (strona 24) znajdziemy
fragment: ,,W ZZG znalezli prace byli oficerowie i zolnierze AK, ziemianie, przemystowey,
dziatacze przedwojennych stromnictw (Stronnictwa Narodowego, Polskiej Partii
Socjalistycznej, Polskiego Stronnictwa Ludowego, Stromnictwa Pracy), polska chadecja,
endecja, sanacja, patriotyczna lewica oraz oficerowie Wrzesnia, Polskich Sit Zbrojnych na
Zachodzie, Batalionéw Chlopskich, dowodey partyzancey, przybysze z tagrow 1 wigzien™.
Wszystko sie zgadza, tyle tylko, ze SN to partia endecka, a SP to stronnictwo chadeckie. Takich
drobnych niescistosci lub uogoinieri odnajdziemy w tym rozdziale wigeej. Calos¢ analizy
konczy si¢ na poczatku lat 80 —tych (prezesura R. Reiffa), tak jakby stowarzyszenie zakonczylo
swojg dziatalno$é (brak analizy i oceny ,rzadéw” Z. Komendera i M. Wrzeszcza). Inng sprawag
jest jednostronna ocena Reiffa, ktory przeciez mial za soba agenturalng przeszios¢ (tajny
wspoltpracownik SB), a ponadto zarliwie wspierat Bolestawa Piaseckiego w ponurych czasach
stalinizmu. W moim przekonaniu nie mozna o tym zapominaé. Idac dalej, Jerzy Mikke i
Andrzej Micewski nie byli cztonkami Konfederacji Narodu (podobny btad popetnia Daria
Mazur). Wspominajac o Nagrodzie im. Wlodzimierza Pietrzaka nalezato powolac si¢ na artykut
Macieja Motasa na ten temat (Wiodzimierz Pietrzak | (1913-1944). Patron nagrody
Stowarzyszenia PAX, [w:] Sensus catholicus. Katolicy $wieccy w Polsce Ludowej. Postawy —
aktywnosé — mysl. Studia i szkice, red. R. Ptaszyniski, T. Sikorski, [Torun 2014]). Przypomnie¢
réwniez nalezy, ze IW PAX wydal tzw. ,ksigge nagrody”, o czym Doktorantka wspomina
dopiero w jednym z kolejnych rozdziatéw. Autorka we wstgpie zapowiadala, ze zarysuje
stanowisko Koéciota w odniesieniu do dziatalnosci Stowarzyszenia PAX. Udalo sig to zrobic,
aczkolwiek bardzo ogélnie (pominigto najnowsza literature przedmiotu — np. prace Rafala
Latki, Pawla Skibinskiego), w tym Kkilkutomowe Pro Memoria Prymasa Stefana
Wyszynskiego).

W drugim rozdziale syntetycznie przedstawiono ide¢ mounierowskiego personalizmu i
jej wptyw na program i ideologie PAX — u. Autorke interesowato przede wszystkim to, na ile
francuskie idee byly adekwatne i wspdlbiezne z postulatem potréjnego zaangazZowania:
patriotycznego, socjalistycznego i katolickiego. Co ciekawe nie srodowisko ,,Wigzi”, co

najezesciej eksponuje si¢ w literaturze przedmiotu, ale wlasnie PAX jako pierwszy (jeszcze pod
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szyldem grupy ,,Dzi§ i Jutro”), promowal koncepcje francuskiej szkoly ,Esprit” (np.
publicystyka Wojciecha Ketrzynskiego. Por. np.: W. Ketrzynski, Rzut oka na rozwdj mysli
katolickiej we Francji, ,,Dzi$ 1 Jutro” 1948, nr 45; Idem, Bdj o katolicyzm spoteczny, ,Dzi$ i
Jutro” 1950, nr 7; Idem, Emmanuel Mounier umart w potowie drogi, ,,Dzié i Jutro” 1950, nr 18;
Idem, Jean Marie Domenach, ,,Dzié i Jutro™ 1954, nr 29. Redakcja ,,Dzi i Jutro” (a nastepnie
Stowarzyszenie PAX) prowadzita z ,,Esprit” statg korespondencjg, ofrzymywala prenumerate
pisma oraz najwaznigjsze publikacje ksigzkowe. Za kontakt z ,.Esprit” odpowiedzialni byli: W.
Ketrzyfiski, Dominik Horodyfiski i Andrzej Krasiniski. To oni prowadzili najczesciej
korespondencjc z J. M. Domenachem - redaktorem naczelnym pisma francuskich
personalistéw). W dalszej czesci Doktorantka dokonala analizy koncepcji powojennej
odbudowy systemu o$wiatowo — wychowawczego 1 stosunku do niej stowarzyszenia PAX.
Odnosi sie wrazenie, ze ideologiczne zalozenia reformy w duzej mierze pokrywaly si¢ z
postulatami PAX —u, choé stowarzyszenie uzasadniato to z wlasnych pozycji ideowych (zasada
wieloswiatopogladowosci 1 weale nielatwe] w interpretacji redefinicji patriotyzmu). Nie
zmienialo to jednak faktu, ze PAX popieratl ideologizacje polskiej szkoty i miodziezy. Sposrod
wszystkich 6wczesnych $rodowisk katolikéw $wieckich do 1956 r. w sposéb najbardziej
nachalny i ordynarny — serwilistyczny wobec komunistycznych wladz. Publicyéci prasy
paxowskiej zwracali tez szczegdlng uwage na kwestie wychowawcze i aksjologiczne (poziom
moralny i etyczny mlodziezy, rola rodziny i Koéciota w wychowaniu). Natomiast ton
publicystyki w sprawach organizacji szkolnictwa (takze jego ideologizacji) nie rdznil sig
znaczaco od oficjalnej retoryki O6wczesnej prasy partyjnej. Publicystow i dziennikarzy
stowarzyszenia nie sta¢ bylo nie tylko na krytyke, ale nawet na polemike z propozycjami wiadz.
Spostrzezenie to ma swoje przelozenie do wszystkich okreséw funkcjonowania PAX —u. Z
drugiej strono podnoszono kwestie edukacyjno — o§wiatowej ,.codziennosci”, jak przepelnienie
izb szkolnych, brak pomocy naukowych, analfabetyzm, patologie spoleczne (gtéwnie

powszechny alkoholizm), niedobory biblioteczne, brak placowek o$wiatowych na wsi, czy

niedostateczne uposazenie nauczycieli. Problemy te znalazly zreszta swoje odzwierciedlenie w

calym okresie funkcjonowania interesujacego nas $rodowiska, bez wzgledu na jego ewolucje,
ale i kolejne polityczne ,,odwilze” i ,,przymrozki”.

W rozdziale 3 Doktorantka zaprezentowala stanowisko Stowarzyszenia PAX wobec
dyskutowanych probleméw o$wiatowo-wychowawczych zwigzanych z wdrazaniem reformy
edukacyjnej z 1961 r. (np. nowa koncepcja tzw. pedagogiki socjalistycznej, nowy model
wychowawczy, koncepcje szkoly $wieckiej, nauczania religii poza szkolg). W relacjach prasy

odnoszacych si¢ do reform oswiaty (siatki godzin, programy nauczania, zmiany dotyczace
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systemu ksztalcenia, organizacja procesu dydaktycznego) dominowalo bez zmian podejscie
jedynie informacyjne (bez krytycznej oceny, polemik i dyskusji). Autorka dokonala tutaj
sprawnej i wyczerpujgcej analizy. Wigeej watpliwosci budzi kontekst polityczny, ktérego nie
udalo sie w peli uchwycié. Te fragmenty dotyczace np. wydarzen pazdziernika 56°, obchodow
millenijnych, obrad Soboru Watykanskiego 11, czy wydarzen marca 68’, a nastgpnie grudnia
70" zostaly potraktowane bardzo pobieznie, z pominigciem literatury przedmiotu (zwlaszcza
najnowszych prac). Czasami Autorce umknely wazne wydarzenia w historii samego
Stowarzyszenia, jak proba jego przejecia przez wewngtrzng opozycie (tzw. ,secesj¢”),
niejednoznaczny stosunek do Prymasowskiej Wielkiej Nowenny i obchodéw Millenium, czy
interpretacja Listu biskupéw polskich do biskupow niemieckich z 1965 1. Nalezalo o tym
wspomnieé, PAX nie dziatat bowiem w ,,pustej przestrzeni” (,,prézni”) spoleczno — polityczne;j,
a utrzymanie koncesji (zwlaszcza gospodarczych) wymagalo dcistej wspdlpracy z wladzami
komunistycznymi. Jakie byty granice tej ,,lojalnosci”, czy tez przyjgtego realizmu, to temat na
odrgbng dyskusje.

W rozdziale IV, Doktorantka skoncentrowala sie na omdwienin stanowiska
Stowarzyszenie PAX wobec wydarzen spoleczno-o§wiatowych po 1966 roku. Umiejgtnie
przeanalizowata proces wdrazania reformy edukacji zapoczatkowanej w 1961 roku oraz
wnioski z ,Raportu o stanie oswiaty w PRL” z 1973 r. Szczegdlng uwage przypisata
reorganizacji szkolnictwa oraz oméwieniu programdéw nauczania z jgzyka polskiego 1 historii.
Dokonano rowniez analizy stanowiska Stowarzyszenia PAX wobec reorganizacji tzw.
ksztalcenia zawodowego. Omdwiono projekty programu, takze w zakresie korelacji ksztalcenia
ogolnego i zawodowego. Publicysci PAX —u, jak réwniez uczestnicy dyskusji (takze uczeni)
podkreslali rowniez znaczenie wychowania, zwlaszcza obywatelskiego, przygotowujacego do
udziatu w zyciu publicznym. Jest to w moim przekonaniu jeden z lepszych fragmentow pracy,
choé i w tym rozdziale znalazly sie drobne uchybienia. Nalezy do nich choéby zupetnie zb¢dne
nawiazanic do aresztowania Prymasa Wyszynskiego. Ta kwestie nalezalo bowiem omowic¢
znacznie wezesniej. Podobnie jest w przypadku nawigzania do obrad Soboru Watykanskiego
II. We fragmentach dysertacji dotyczacych wyboru Karola Wojtyly na Ojca Swietego nalezato
przytoczy¢ choéby podstawowa literature przedmiotu (podobnie we fragmentach odnoszacych
sie do pielgrzymek Jana Pawia II do ojczyzny). Bardzo pobieznie Doktorantka potraktowata
pojawiajace sie od poltowy lat 70- tych ,,ruchy tektoniczne” w PAX —ie, ktore doprowadzity do
roztamdw (pominieto istotne prace, cho¢by: Marty Marcinkiewicz, Dariusza Rymara, Kamila
Dworaczka i Grzegorza Waligory), a podczas ,,festiwalu Solidarnosdci” wjawnily druga, bardzie;

autentyczng/niezalezna ,,strone” publicznego zaangazowania, o czym za chwile nieco szerzej.
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Ostatni — V rozdziat recenzowanej dysertacji jest bardzo ,,nieréwny”. Co nalezy przez
to rozumie¢? Doktorantka omawiajac kolejne reformy o$wiaty (takze zmiany w ustawic Karta
Nauczyciela) i paxowska koncepcje kultury narodowej ponownie nie do kofica umicjetnie
osadza je w szerszym spoleczno — politycznym kontekscic. Uwaga ta dotyczy takze samej |
dziatalno$ci Stowarzyszenia PAX. Nigjasno i bez zachowania precyzji oméwiono stosunek
PAX --u do narodzin a nastepnie dziatalnosci ,,Solidarnosci”. Nalezy przypomnieg, ze byl to
jeden z wazniejszych etapow w historii stowarzyszenia, ktéry nadawal PAX — owi wigcej
autentycznosci i niezaleznosci. Chyba po raz pierwszy w historii ruch postgpowych katolikéw
stanat po ,.wlasciwej stronie barykady”. Cho¢ oczywiscie nie caly. I to kolejna staboéé
dysertacji. Innymi stowy zabraklo ukazania wewnetrznej polaryzacji §rodowiskowej, poza
oczywiscie bardzo ogdlnym jej zarysem. I dalej w analizie obejmujacej lata 1981 — 1989
Autorka poszia nieco ,na skroty”. Zupelnie pomingla dziatalno$é stowarzyszenia pod
przywodztwem Z. Komendera, 1 u schylku — za prezesury M. Wrzeszcza. Mozna odnies¢
wrazenie, ze stowarzyszenie nie prowadzito woéwcezas polityki, a jedynie uprawiato
publicystyke i wydawalo ksigzki. Nic bardzicj mylnego. Co prawda byt to okres apatii 1 regresu,
ale stowarzyszenie nadal zylo swoim zyciem, odcinajac sie od ,,epoki Reiffa”. W tym rozdziale
pojawito sie rowniez kilka powtorzen. Tytutem przyktadu Doktorantka ponownie powraca do
idei wielo$wiatopogladowosci, definiuje paxowska wizje patriotyzmu (po raz kolejny!),
wspomina o stosunku stowarzyszenia do rodzgcej si¢ w II polowie lat 70 — tych srodowisk
demokratycznej opozycji. Zaledwie kilka zdaf odnosi si¢ do wydarzen politycznych z lat 1988
— 1989 (bez odniesienia do literatury przedmiotu). Co wigcej podobng uwagg mozna wysungé
w stosunku do interesujgcego nas problemu o$wiaty, edukacji i wychowania, a 1 samego PAX
—u (brak analizy dotyczacej transformacji stowarzyszenia w 1989 r. — poczatki dzialalnosci
PAX —u pod przywodztwem M. Wrzeszcza).

W zakonczeniu Doktorantka podsumowuje ponad 40 letnig histori¢ Stowarzyszenia
PAX (liczac od czasu tzw. ,,ruchu nienazwanego’), wraz z odwotaniem si¢ do prasy i jej
publicystyki. Probuje réwniez dokonaé konkluzji, w tym krytycznej oceny, co zastuguje na
uznanie. Natomiast odwolanie si¢ do ,realizméw” politycznych w PRL (tekst Rafata Matyji),
nalezalo nieco bardziej rozwinaé i doprecyzowaé. Zada¢ pytanie, jaki ,typ” realizmu
prezentowat PAX i czym si¢ roznil od ,,realizmu” ,.Znaku”, ,, Tygodnika Powszechnego”, czy
tez innych $rodowisk katolikéw swieckich? Innymi stowy pojecie ,,realizmu politycznego” jest
wewnetrznie pojemne, zarowno pod wzgledem tresci, jak i znaczenia.

Dokladna lektura dysertacji sklania do kilku wnioskow. Po pierwsze mozna odniesé

wrazenie, ze Autorka znacznie lepiej 1 pewniej czuje si¢ w problematyce historii wychowania i
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o$wiaty, anizeli w historii Polski i dziejéw ruchow koncesjonowanych srodowisk katolickich
w PRL. Po drugie czasami brakuje réwnowagi migdzy analiza projektéw i koncepcji
o$wiatowych i wychowawczych, a ich interpretacjg przez pras¢ paxowska, a tym samym przez
srodowisko PAX —u. Tutaj mozna jednak Autorke usprawiedliwi¢. Trudno bowiem liczy¢, ze
stowarzyszenie bedzie otwarcie polemizowalo z wiadzami i partia rzadzaca. Stad wiele
artykuléw utrzymanych bylo w poetyce komunikatu informacyjnego, co zreszta sama
Doktorantka stusznie zauwazyla. Po trzecie zabrakto cho¢by ogdlnych komparatystycznych
badan nad interesujacym nad problemem edukacji, o$wiaty i wychowania, ale w poréwnaniu
do propozycji wysuwanych przez inne srodowiska katolikow $wieckich. W moim przekonaniu
mozna bylo to tego nawigzaé choéby w zakonczeniu. Po czwarte, w recenzowanej pracy
zdarzajg sie powtdrzenia albo tez zaburzenie chronologii. Mozna jednak i te watpliwosci
wytlumaczy¢ analizg problemows, w ktdorej poruszanie niektorych watkéw w rozmaitych
konfiguracjach chronologicznych wydaje si¢ uzasadnione. Wreszcie, po pigte w dysertacji
wystepuja luki bibliograficzne, zwtaszcza jesli chodzi o najnowsza literature przedmiotu.
Przywolywanie tej przydiugiej listy uwazam w tym miejscu za zbgdne. Swiadczytoby to
bowiem o nadmiernym popisywaniu si¢ erudycja, czego cheiatbym unikna¢. Zreszta na kilka
luk wskazatem juz wczesdniej.

W dysertacji pojawiaja sie rozmaite bledy natury edytorskiej, np. niepoprawna
kompozycja przypisoéw, niepetne lub bledne brzmienie tytuléw wykorzystanych prac (takze ich
datacja), stosowanie kursywy w sytuacjach nieuprawnionych, znieksztalcanie nazwisk, brak
konsekwencji w przywolywaniu wydawnictw opracowan monograficznych, analogicznie w
stosowaniu zapiséw czasopism w przypisach (np. ,,SP”, ,WTK”, ,Kierunki”, ,,Tygodnik
Powszechny™), efe.

Tytutem przyktadu:
s 5. 8 (przyp. 18) powinno by¢ Stefanski
e 5.9 (przyp. 23) powinno by¢ ,,Rocznik Prasoznawczy”
e 5. 15 powinno by¢ Zespolow Cztonkowsko — Kandydackich
» s. 16 (przyp. 30) praca Z. Wojcika datowana jest na 1978 r. (na prawach maszynopisu)
e .36 - wydaje sie, ze nieuprawniony fragment zapisany kursywa
e 5. 37 powinno by¢ Komitet redakeyjny tworzyli, albo w sklad Komitetu redakcyjnego

weszli/wehodzili

s. 40 (przyp. 130), niepelny zapis bibliograficzny.

s. 51 (przyp. 175), jaki dokument pochodzi z przywolanej strony internetowej?



e 5. 53 brak przypisu

e s. 81 powinno by¢ zadeklarowatl si¢

o 3. 97 (przyp. 97) niepotrzebna kursywa

¢ s. 113 —wydaje sig, ze nieuprawniony fragment zapisany kursywa

e s. 153 niezrozumialy cytat (,Trybuna Ludu” i ,Zycie Warszawy” nie byly
czasopismami krakowskimyi)

e s. 156- wydaje sig, ze nieuprawniony fragment zapisany kursywa

e 5. 164 nieuprawnione uzycie formuly ,respondenci” (osoby fizyczne badz prawne
przekazujgce informacje dla celéw statystycznych, najczesciej uczestnicy ankiety).

Raczej chodzilo o uczestnikow dyskusji

Sa to jednak tylko i wylgcznie drobne uchybienia, kidre zdarzaja sie we wszystkich pracach
»ha stopien” i stosunkowo latwo je wyeliminowaé, przed ewentualnym wydaniem monografii
drukiem.

Pomimo uwag krytycznych i polemicznych w calej rozciaglo$ci uwazam, ze
recenzowana dysertacja jest cenna i potrzebna. Przede wszystkim jest to praca pionierska, co
nalezy szczegblnie wyeksponowaé. Pod wzgledem poznawczym, z zwlaszcza w aspekcie
tytutowych zagadniefi ,,reform o$wiaty i wychowania”, uznaé nalezy badania Sylwii Lukasik —
Gebskiej za owocne 1 przydatne. Moga sie one sta¢ pomocne takze dla innych historykow,
politolog6w i pedagogéw. Jeszcze raz cheiatbym podkredli€, ze poczynione przeze mnie uwagi
nie przekreslajg waloréw poznawczych recenzowanej dysertacii. Wrgez przeciwnie sg to uwagi
jedynie ,,pod rozwagg”. Majg jedynie charakter polemiczny, dyskusyjny. Powinny sklania¢ do
przemy$len. Autorka jednak nie musi zgadzaé si¢ z nimi. Ma prawo do wlasnej opinii, do
wlasnego stanowiska, zwlaszcza, ze to Ona ponosi calkowita odpowiedzialno$¢ za ostateczny
ksztalt recenzowanej dysertacji, i to Ona jest najlepszym ekspertem poruszanej w niej

problematyki.

Konkluzja

Reasumujac stwierdzam, 7e recenzowana rozprawa spelnia warunki okreslone w art. 13
ust.1 Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz.U. z 2014, poz. 1852, ze zmianami). W zwigzku z tym wnoszg¢ o dopuszczenie Panig

mgr Sylwi¢ Lukasik — Gebska do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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